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TEREKE VE SAKLI PAYIN HESAPLANMASI (*)

ESAT SENER
Yargitay ikinci Hukuk Dairesi Baskani

I. GiRIS

Tenkis davalarinda, terike ve sakli payin hesaplanmasinda oy-
lesine yanhishiklara rastliyoruzki, bazen bu denli yaniimanin sebebi-
ni bile anliyamiyoruz. Bunda, Medeni Kanunun bu konudaki hi-
kiimlerinin yetersizliginin 6nemli 6lcide etkisi oldugu bir gercek
olmakla beraber, iImi ve kazai igtihadlar iizerinde yeterince durul-
mamasmm payinin da blyik oldugunu saklamamak gerektir. Hi-
kiimlerin bu ylzden bozulmasi ile, bir yandan vatandaslar, hakla-
rint ge¢ almanin sikintisini ¢ekerken hékimler de inanarak ve &ze-
nerek verdikleri kararlarin onanmamis olmasi karsisinda uzlntu
duymaktadirlar. iste bu ikili tedirginli§i azaltabilmek umudu ve
Ozellikle bu arada cesitli sekilde agiga vurulan isteklerin tesviki ile
evvelce basladigimiz yazi dizisine devam ediyoruz.

Il. TERIKE (1)

Tereke, dlenin hak, alacak, bor¢ ve her cesit mallarinin timiu-
dir. Buna miras diyenler de vardir.

Tenkis davalarinda uygun bir sonuca ulasiimasi, net terekenin
bilinmesi ile mumkin olur. Aksi halde gercek sakli payin tespiti
mimkin olamaz. Medeni Kanununda tenkise esas olmak uzere, te-
rekenin belirlenmesi ile ilgili bir hikme yer verilmemis «tasarruf
nisabi» nin hesabi sebebi ile terekenin nasil tespit edilecedi aciklan-
mis (M.K. 454, 455, 456 gibi) dolayli olarak hiikimler dngérilmstir.

(*) Bu yazi, Yargitay Dergisinin 1975 yili 1 ve 2. sayilarinda yayinlanan yazi dizisinin deva-
midir.

(1) Kelimenin ash terike olmakla beraber, Tereke seklinde kullanilmis, halk buna ahsmistir.
(Osmanlica - Turkge Ansiklopedik Lugat, Ferit Devellioglu, 1962, Sh. 1304, Ali Himmet
Berki, Miras ve Tatbikat, 1946, Sh. 25 ve sonrasi, Turk Hukuk Ldugati, 1944, Sh. 336).
Biz de kararlarimizda bazen terike, bazen tereke diye yaziyoruz. Tereke deyimi oylesine
yerlesmiski, bunu terike yapmanin imkani kalmamistir.
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I1l. TEREKENIN AKTIFININ TESPITI

Terekenin hesaplanmasi i¢in iki ana islem yapilir. Biri aktifin
bulunmasi, digeri pasifin belirlenmesidir.

Bu konu, cesitli uyusmazliklar dogurmaktadir. Onun igin ola-
bildigince anlasmazlik ihtimallerini siralayip genis bilgi vermeyi uy-
gun buluyorum. Bdylece uygulamacilara yardimci olabilecegimi sa-
niyorum.

A) ALACAKLAR

1— Sarta bagh alacaklar :

Uygulamada bu konu ¢ok tartismalidir. Bu bakimdan ayrintiya
girmek zorunlulugunu duyuyorum.

Sarta bagh alacaklar iki tiir olur. Ya alacak taliki sarta (B.K.
149) baghdir, ya da sart infisahidir. (B.K. 152).

Bu konudaki gorusleri ¢ bolimde toparlamak miumkinddr.

a) Bir kisim bilim adamlari, taliki sarta bagl alacaklarin tere-
keye eklenmemesi, infisaht sarta bagli olanlarin ise, hesaba katil-
masi distncesindedirler. Goruslerini, ayni konudaki Alman Mede-
ni Kanununun 2313. maddesine dayatmaktadirlar. (2)

b) Karsi goris diyebilecegimiz bir kisim bilim adamlari ise,
sarta bagl alacaklar tahsil edilemeyecegi icin, mibadele degeri ol-
mayan alacaklarda oldugu gibi, sarta bagl alacaklarin da terekeye
eklenmiyecegini savunmaktadirlar. (3) «Miibadele degeri bulunma-
yan alacak» deyimi ile, hatira niteligi tasiyip para ile él¢tilmesi mim-
kiin olmayan tasinir. (Menkul) mallar anlatilmak istenmektedir. (4)

c) Bir kisim bilim adamlari ise, sarta bagh alacaklarin tereke-
ye eklenmiyecegini, ancak, ileride sartin gerceklesmesi halinde, ya-
rarina vasiyet veya bagis yapilan Kisilerin, tasarruf nisabinin ye-
niden hesaplanmasini isteme haklarinin sakli oldugunu beyan et-
mektedirler. (5)

(2) Prof. Zahit imre, Turk Miras Hukuku, 1968, Sh. 342, Prof. Nusin Ayiter, Miras Hukuku,
1971, sh. 135, Prof. ESCHER, isvigre Medent Kanunu Serhi, Miras Hukuku, S. Sakir An-
say Cevirisi, 1949, sh. 166, Prof. A. Naim inan, Miras Hukuku, 1969, sh. 221, Dogent Fikret
Eren, Tirk Medent Kanununda Tenkis davasi, 1973, sh. 28, Dipnot 10.

Not: Prof. imre, Unli Hukuk Tuorun ayni gériste oldugunu, Prof. inan ise, Prof.
Vitalin bu g6rust benimsedigini ayrica ifade etmektedirler.

(3) Prof. Kemal Oguzman, Miras Hukuku Dersleri, 1972, sh. 221.

(4) Prof. ESCHER, Age. Sh. 166, No : 8.

(5) Prof. A Samim Gonensay - Kemalettin Birsen, Miras Hukuku, 1956, Sh. 54 - 55
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Bize gore infisahi sarta badh alacaklarin terekeye eklenmeme-
sini dusinmek bile mumkun degildir. Cunkl : Bu tir alacaklar
O0lim aninda zaten mevcuttur. Sayet ileride infisahi (bozucu) sart
gerceklesirse alacak ortadan kalkar. infisah? sart, kanunun tarifine
gore, meskdk bir hadisenin yani, slpheli ve ileride olacagi belli ol-
mayan bir olayin meydana gelmesidir (B.K. 152). Sart gergeklesin-
ceye dek taraflar s6zlesme hikimlerine uymak zorunda olup, onun
gereklerini yerine getirmekten kagcmamazlar. (6) Hal boyle olunca
infisah? sarta bagh alacagin terekeye eklenmemesi dlsuniilemez.
Yani, mevcut bir alacagin ileride de@erini yitirece§i gibi bir varsa-
yimla tereke disi birakilmasi kanuna aykiri olur. Ancak, ileride in-
fisah? (bozucu) sart gerceklesirse hesaplarin buna gére gb6zden ge-
cirilmesine zaten engel yoktur. Hatta zorunluk vardir.

Taliki sarta bagl alacaklara gelince : Kanunun deyimine gore,
bir hakkin dojumu, mesklk, yani sipheli ve gelecekte ne olacagi
bilinmeyen bir olayin meydana gelmesine bagh olursa taliki sart
(B.K. 149) var demektir. Taliki sarta bagli alacak aslinda yoktur.
Sart gerceklesirse hak dogar. Oysa terekenin mevcudu 6lim gi-
nindeki duruma gore teshit olunur. Geregi yokken taliki sarta bagl
alacagin terekeye eklenmesine gézyumulmakla tereke tutari ylkse-
lecek, boylece tasarruf nisabi miktari haksiz yere ¢co§alacak ve bun-
dan sakli pay sahipleri zarar goreceklerdir. Bu, tam anlami ile hak-
sizlik olur. Denebilirki, ya ileride alacak gerceklesirse ne olacaktir ?
Bu takdirde musaleh (yararina vasiyet yapilan) veya bagis ya da
herhangi bir sebeple miras birakandan karsiliksiz bir fayda sagla-
yan Kisi hesaplarin yeniden yapilip hakkinin verilmesini isteyebilir.
Buna engel yoktur.

Oyle ise taliki sarta bagh olan alacaklar terekeye eklenmeye-
cek, infisahi sarta bagdl olanlar eklenecektir.

2 — Supheli alacaklar :

Eger borclunun aczi gerceklesmis, yani hakkinda aciz belgesi
alinmis ise, (icra ve iflas Kanunu Madde : 105, 143) alacagin tere-
keye eklenmemesi gerekir. (7) ileride tahsil imkani dogarsa, sarta

bagh alacaklarda oldugu gibi, elbette hesabin gdzden gecirilmesi
hakki saklidir.

(6) Prof. Fritz Funk, Borglar Hukuku, Veldet - Selekler Cevirisi, 1944, Sh. 223.

(7) Prof. M. Resit Belgesay, Meden? Kanun Serhi, Miras, 1952, Sh. 37, imre Age. Sh. 342,
Escher Age. Sh. 166, Eren, Age. Sh. 36.
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Bir noktaya deginmekte yarar vardir. Rehinli bir alacagin borg-
lusu aciz halinde ise, bu takdirde, teminat olarak elde tutulan tasi-
nirin, (Menkul) degerinin terekeye eklenmesi tabiidir.

ipotekli alacaklar icin de ayni kural gecerlidir. Sinirli kefalete
bagh alacaklar icin de ayni sekilde islem yapilacagl s6zgotirmez.
Ancak, kefil de acze diismus ise bn durumda terekeye hicbir sey ek-
lenmez. (8)

Eger slpheli alacagin bor¢lusu tam aciz halinde degilse ve tah-
sil umudu varsa duruma gore, alacagin tamaminin ya da, makl bir
Olct icinde tahsil edilebilir miktarinin terekeye eklenmesi gere-
kir. (9)

3 — Vadeli Alacaklar ve Faizleri:

a) Vadeli ve faizli alacaklarin terekeye aynen ekleneceg@i sip-
hesizdir. Bu alacaklarin 6lim glnlne kadar gerceklesmis faizleri,
diger deyimle gecmis glinler faizi ana para niteligi almis olurki, bun-
larin da terekeye eklenmesi sliphesizdir. (10) Gelecede ait faizlerin
de hesaplanmasi ve alacaga bunun da eklenmesi tabiidir.

b) Vadeli ve fakat faizsiz alacaklara gelince : Prof. Echer, va-
deli alacaklarin dlim gund ile vade gunt arasindaki sure igin faiz-
lerinin hesaplanip asil alacaktan indirilmesi ve geriye kalanin te-
rekeye eklenmesi gerektigini ifade etmektedir (11) ki bu gérus des-
tekten yoksun kalma tazminatlarinda uygulanagelen kurala benze-
mekte olup ilk bakista cekici olmakla beraber, aslinda yanilticidir.
Cunki : Bu dislince tarzi benimsenirse, miras birakanin vadesiz ala-
caklarinin dahi muhtemel tahsil streleri tesbit edilerek 6lum gi-
ni ile 6deme imkaninin elde edilece@i farz edilen giin arasindaki sii-
re icin faizi hesaplanip asil alacaktan indirilmesi gerekecektir ki,
buna, gerek sayin ESCHER, gerekse onun fikrine katilan Sayin inan
ve Eren'in dahi olumlu cevap vereceklerini sanmiyoruz. (12)

4 — Borsaya kayith hisse ve borg¢ senetleri ve dovizler :

Gerek esham (Hisse Senedi) gerekse tahvilatin (Odiing verme
senetlerinin) 6lim gununde borsada islem géren degerlerinin, di*

(8) imre, Age. Sh. 342, ESCHER Age. Sh. 166, tnan Age. Sh. 221.

(9) ESCHER Age. Sh. 166.

(10) Ayiter, Age. Sh. 135, Gonensay - Birsen, Age. Sh. 54, Eren Age. Sh. 36.
(11) ESCHER Age. Sh. 166, Eren, Age. Sh. 36, Tnan Age. Sh. 221

(12) Tnan, Age. Sh. 221, Eren, Age. Sh. 36.
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ger deyimle itibari (Nominal) kiymetlerinin terekeye eklenmesi ge-
rekir. (13) Bunlarin 6lim ginine kadar gerceklesmis faizlerinin de
terekeye eklenmesi tabifdir.

Terekede ¢ikan yabanci paralarin da 6lim gunindeki Tirk pa-
rasi karsiliklarinin T. C. Merkez Bankasindan sorularak terekeye
eklenmesi lazimdir. (14)

Borsada kayithi olmiyanlarin degeri ise taraflarca tespit edilir.
Aksi halde hakim tayin eder. Sayin Gonensay ise, 6lim gunundeki
ortalama degerin (fiatm) esas alinmasini ileri siirmektedir. (Age.
Sh. 54) Buna katillmak guctir. Clnkl : Medent Kanunun 454, mad-
desi 6lim gunundeki degeri dngdrmaustir.

5— Mamelek ortakhgr birligi ve benzeri haller :

Miras birakanin mal varhiginin tamami veya bir bélimi baska
bir mal varligi ile (mameleki) ile karisik durumda olabilir. (B.K.
180) Olen o6lum sirasinda bir aile sirketinin tyesi durumunda bu-
lunabilir. (M.K. 599) Esi ile mal birligini (M.K. 191) veya mal or-
takhigini (M.K. 211) kabul etmis olabilir. iste bu gibi hallerde, her
seyden 6nce miras birakanin payi tespit edilip terekeye eklenme-
lidir. (15)

6 — intifa haklari:

Miras birakanin 6lumu ile sona ermeyen intifa haklarinin ka-
pitalize kiymetleri terekeye eklenir. (16)

irtifak haklari esasen cok kez para ile degerlendirilecek durum-
da degillerdir. Ancak bu hak dolayisiyle hakim tasinmazin (yara-
rina irtifak hakki konan tasinmaz) degeri artar. Buna karsilik, Ha-
dim tasinmazin (irtifak hakki ile yukimli tasinmaz) degeri ise di-
ser. iste yukarida aciklanan sebepler gozetilerek deger tesbiti ge-
rekir. (17)

7 — Hatira niteligi olmayan esya :

Miras birakanin aile resimleri, mektuplari ve benzeri (hatira
niteligi egemen) olan mallarinin degeri terekeye eklenmez. Ancak

(13) inan, Age. Sh. 221, Prof. ESCHER, Age, Sh. 166, Eren, Age, Sh. 36.

(14) inan, Age. Sh. 221.

(15) Eren Age. Sh. 27, Dipnot : 6, imre Age. Sh. 340, Dipnot : 2, Escher Age. Sh. 163, Not : 5.
(16) ESCHER Age. Sh. 166, Oguzman Age. Sh. 221, M.K. 510.

(17) ESCHER Age. Sh. 166.
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bunlarin bir kisminin antik degeri ve sanat eseri olmasi mimkun-
dir. Bunlarin muibadele, yani paraya cevrilme imkéanlari oldugu
icin 6lim gunindeki degerlerinin terekeye eklenmesi lazimdir. (18)
Sayet taraflar esyanin niteligi bakimindan uyusmazlia diserlerse
hakimin midahalesi ile bu anlasmazligin ¢oézilmesi icap eder.

Egder nitelik yoninden anlasmazlik olmayipda degere itiraz
edilirse bilirkisiye basvumlImalidir. Sayin Gonensay ve Birsen ise
bu takdirde malin ortalama degerinin terekeye eklenmesini tavsiye
etmektedirler. (19)

8 — Tasinmazlar ve tasinirlar :

a) Bunlarin 6lim glnlndeki degerleri terekeye eklenir. Sayet
iizerlerinde takyitler varsa (ipotek, rehin, benzeri haklar) bunlar-
dan mistahlas (Arinmis) degerleri terekeye ilave olunmalidir. (20)

b) Bazen miras birakan mal yerine parasini vermektedir. Ya-
ni birisine tasinmaz almay! disindigl zaman, alman tasinmazin
parasini vermekte, tapudaki islemde kendisi perde arkasinda kal-
maktadir. Bu muvazaali islem yizinden terekeye neyin eklenmesi
diasunddricu olmaktadir. Amaca gére yorum yapilarak, tasinmazin
6lim glnlndeki degerinin terekeye eklenmesi gerekir. Verilen pa-
ra eklenmez. Zira burada gercekte para bagislanmamis, mal satin
alinmistir. (20a)

9 — Nafakalar :

Nafaka alacadi sahsa bagli olmakla beraber, dava acilmakla
mameleki nitelik alir. Onun icin 6lim anma kadar gecen silireye
ait nafaka terekeye dahil olur. Bu itibarla birikmis nafakalarin da
tereke alacagl olarak terekeye eklenmesi lizumludur. (21)

10 — Manevi Tazminat :

Manevi tazminat sahsa baglidir. Ancak miras birakan dava
acarsa mirascilar davay! yuritebilir. Bu husus, hukukun ana ku-
rallarindan olmakla beraber, nisan bozma ile ilgili olmak (zere

(18) ESCHER Age. Sh. 163, imre Age. Sh. 342, inan Age. Sh.220, Ayiter Age. Sh. 135,
Gonensay - Birsen Age. Sh. 54

(19) Gonensay - Birsen Age. Sh. 54.

(20) ESCHER Age. Sh. 164.

(20a) Yargitay 2. Hukuk Dairesinin 31/10/1974 gin ve 4880/6247 sayili Kararl.

(21) Yargitay 2. Hukuk Dairesinin 6.5.1974 gunli ve 2936/2775sayili karari (Yargitay Kararlar
Dergisi, 1975, Cilt : 1, Sayi : 5 Sh.: 47).
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Meden? Kanunun 85/2. maddesinde bu yon teyidi nitelikte tekrar-
lanmistir. O halde, d6lenin saghginda kullanmadigi dava hakkini
mirascilar halefiyet yolu ile kullanamiyacaklari icin, bdyle bir hak
terekeyi etkilemez. Ancak, acilmis bir dava varsa, hikim verilmesi
muhtemel tazminat tutarinin terekeye eklenmesi mimkiindir. Ne
varki ileride dava reddedilir veya eklenen miktardan aza hikim
verilirse hesaplarin yeniden gdzden gecirilmesi gerekir.

11 — Emekli ikramiyesi:

Eger dlen kisi goreve devam ederken 6lmis ise, emekli ikrami-
yesi, emekli ayhgr almaya hak kazananlara aittir. Yani bu para
terekeye dahil degildir. Onun igin 6lenin resit ¢cocuklari miras¢i ol-
malarina ragmen emekli ayhdi alamiyacaklarmdan, aylik baglana-
cak kisi veya kisiler ikramiyenin timun0 alirlar. Eger emekli ay-
ligr alacak kimse olmazsa ikramiye kimseye verilmez. Bu yon 5434
sayili Emekli Sandigi Kanununun 89. maddesinde agikca ifade edil-
mistir. O halde emekli ikramiyesi terekeye eklenemez.

Sayet bir kimse emekliye ayrilmasini istemis, iste§i kabul olu-
narak islemlere baslanmis ve henuz ikramiye almadan o Kisi 6Imis
ise, emekli ikramiyesinin mirascilara ait olacagi az énce s6zi edilen
89. maddenin son fikrasinda aciklanmistir. Bu takdirde ise emekli
ikramiyesi terekeye eklenir. (21a)

IV. SIGORTALAR

Miras birakanin, 6lumi halinde 6denmek (izere baskasi yara-
rina yaptigr veya kendi adina yapip da sagliginda baskasina devret-
tigi, ya da kendi adina yapmakla beraber, ivazsiz (karsiliksiz) ola-
rak baskasina temlik ettigi sigortalar satinalma (istira) degerleri
lizerinden tenkis edilirler. (M.K. 509) Cunki : Miras birakan bu
davranisi ile sakh payi zedelemis olmaktadir. (22) iste bu sebep-
ledirki anilan sigortalarin 6lim glntndeki istira (satin alma) de-
gerlerinin terekenin aktifine eklenmesi Medeni Kanunun 456. mad-
desinde acikca belirtilmistir.

Sigortaci, alacagi prim karsisinda, sigortalinin 6limi halinde
policede yazih kisiye (lehdara) sigorta bedelini 6deme ylikiumlu-
gu altina girmis ise buna hayat sigortasi (Uzun yasamaya karsi si-

(2la) Yargitay 2. Hukuk Dairesinin 27.2.1967 gunli ve 953/1097 sayili karari (Atasoy - Yazicl,
Sahis, Aile, Miras Hukuku ile ilgili Yargitay 2. Hukuk Dairesinin kararlari, 1970, Sh. 866).

(22) Eren, Age. Sh. 101; imre Age. Sh. 348; Goénensay - Birsen Age. Sh. 113; T. Ticaret Kanunu
M. 1325 - 1329.
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gorta) denir. (23) Bu tir sigortalar, yani hayat sigortalari Medeni
Kanunun 509. maddesinin kapsami disinda kaldi§i icin (24) Sigor-
ta tutari, diger deyimle Odenecek tazminat terekeye eklenir.

V. OLUME BAGLI OLMIYAN VE TENKISE TABI
TEBERRULAR :

Miras birakanin saghginda yaptigi bagislamalarin bir kismi ten-
kise tabi degildir. Bir bolimu ise tenkis edilebilir. Tste tenkisi hu-
kukca mimkin olanlarin degerleri terekeye eklenir. (M.K. 455) Boy-
lece terekenin gercek aktifinin bulunmasi saglanmis olur. (25)

Burada onemli bir konuya dedinmekte yarar vardir. Saghigin-
da teberrudan yararlanan Kisi aciz halinde ise, acaba bagisin degeri
terekeye eklenecekmidir ? Bu husus bilim alaninda tartismalidir.
Bir goruse gore : (26) Kendisine 6lime bagl olmayan bir tasarruf-
la teberru yapilan Kisi aciz halinde ise, ona bagislanan malin de-
geri terekeye eklenmemelidir. Sayet ilave edilirse, tereke tutari yik-
selecek, dolayisiyle tasarruf nisabi da cogalacak, buna ragmen
sakli pay sahibi fiilen bir meblag elde edemiyecedi icin zararh ¢i-
kacaktir. Oysa deger eklenmezse sakli pay ile tasarruf nisabi ora-
ninda bir denge meydana gelecek ve Medent Kanunun 512 mad-
desi gere§ince aciz halindeki kisiden 6nceki ba§is sahibinden sak-
Il pay tahsil edilecektir.

Diger bir goriise gore ise : (27) aciz haline ragmen teberruun
degeri terekeye eklenmelidir. Clnkl : Medeni Kanunun 455. mad-
desi hichir ayirim yapmadan, terekeye ilaveyi ongoérmiustir. Ote
yandan tenkis davasi, yenilik dogurucu olup eda ile ilgisi bulunma-
maktadir. Onun igin, sonugta davacinin alacagini alip alamiyacagi-
nin énemi yoktur. Diger taraftan, aciz halinin tesbiti davayi gereksiz
yere uzatacaktir. Bu ise, tenkis davasinin zamanasimina ugramasi
gibi sonuclar dogurabilecektir. (28) Eger terekeye ekleme yapilmaz-
sa Meden? Kanunun 507/1. maddesi geregince miras payina karsilik
pesin teberru alan miras¢inin durumu haksiz yere diger sakl pa>

(23) Bu konuda genis bilgi icin : (Esat Sener, Yargitay Dergisi, 1975cilt 1, Sayr 1, Sh. 22).

(24) Tnan, Age.228; Oguzman, Age. Sh. 229; Belgesay, Age. Sh. 113, imre, Age. Sh. 349;
Eren, Age. Sh. 28

(25) imre, Age. Sh. 345; Eren, Age. Sh.36; inan, Age. 224; ESCHER, Age. Sh. 171 ve sonraki
Yargitay 2.H.D. nin 20.4.1972 gunlu ve 2411/ 2447 sayili Kkarari.

(26) Goénensay < Birsen, Age. Sh. 94.

(27) Eren, Age. Sh. 32; imre Age. Sh. 347.

(28) Acilmis ve araliksiz devam eden bir tenkis davasinin zaman asimina nasil ugrayacagini
yazar acgiklamamistir. Bu fikre katilmak bize gdre guctur.
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sahiplerinden iyi hale getirilecektir. Yani, bu miras¢i hem teberru
tutarint alip yararlanacak, hem de boéyle bir bagdisa nail olmamis
gibi sakli payini alacak bdylece mukéafatlandiriimis olacaktir. Oysa
tasarruf nisabi ve sakli pay objektif olaylara dayanmali, sibjektif
durumlara go6re hesaplanmamahdir.

Son goruse agirhik vermek uygun olur. Zaten doktrinde ege-
men olan dusince de bu dogrultudadir.

Tenkise tabi 6lime badh olmayan teberrular nelerdir: (M.K. 455)

A— Miras birakanin sagliginda, miras payina karsilik (mah-
suben) teberru kabul eden mirasci, mirasi red (M.K. 545) Mirastan
iskat (M.K. 457) veya mirastan mahrum olma (M.K. 520) gibi se-
beplerle mirascilik sifatini yitirir ise, iade borcu ortadan kalkar.
Boylece bu teberrular tenkise t&bi olur. (29) O halde bunlarin
degeri, Medeni Kanunun 455. maddesi geregince terekeye eklenir.

B — Miras birakanin sagliginda, miras payina karsilik (mah-
suben) bagis alan farQ, iadeden muaf tutulmus olupta bu yolla sak-
Il pay zedelenmis ise bu teberru tenkis edilecegi icin degeri tereke-
ye ilave olunur. (30)

C— Miras payinin pesinen alinmasi (Kanuni deyimi ile, miras
hissesinin bervechi pesin tasfiyesi) amaci ile yapilan teberrular ten-
kise tabi olup terekeye eklenir. (31)

D — Miras birakanin élumiinden 6nceki bir sene icinde «Do-
gum, nisan, evlenme, slinnet diiguni ve benzeri giin ve térenlerde ge-
leneksel olarak verilen hediyeler» disindaki bagislar tenkise tabidir.
(M.K. 507/3) Oyle ise bunlarin da degerlerinin terekeye eklenmesi
zorunludur. (32)

E — Sakli pay! giderme amaci ile yapilan tim bagislar (M.K.
507/3) ile her cesit temliki tasarruflarin (M.K. 507/4) da degelleri
terekeye eklenir.

VI. TEREKENIN AKTIFININ TESPITi ILE iLGILiIi EK BILGI :

1 MedenT Kanunun 454. maddesi agik¢a 6lim ginindeki du-
ruma isaret etmistir. Oyle ise hangi konuda olursa olsun terekeye

(29) inan, Age. Sh. 225, Ayiter, Age. Sh. 137, Gonensay - Birsen Age. 83 -84, imre, Age. Sh. 382,
Eren Age. Sh 67.

(30) Prof. inan, Age. Sh. 226, Goénensay - Birsen Age. Sh. 84, Prof. irme Age. Sh. 382

(31) Prof, tnan, Age. Sh. 226, Prof. Eren Age.Sh. 84

(32) inan™ Age. Sh. 226, imre Age. Sh. 383-384.
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eklenecek deger 6lim tarihindeki degerdir. Zaten bunun aksini sdy-
lemek mimkin degildir.

2) Miras birakanin deger bakimindan acgija vurdugu irade, te-
rekenin aktif ya da passifinin tespitinde etken olamaz. Clnkil : Me-
dent Kanunun 454. maddesi emredici niteliktedir. Onun igin miras
birakanin gerek vasiyetnamesinde, gerekse 6lime bagli olmayan ta-
sarruflarinda beyan ettigi kiymetler baglayici degildir. (33)

3) Deger yoninden uyusmazhiklarin hakim tarafindan tesbiti
gerekir. (34)

4) Degerlerinin terekeye eklenmesi gereken malda onarim ve
benzeri sebeplerle bir deger artisi olsa bile, mallarin temlik ginln-
deki niteliklerine gore, olim tarihindeki degerlerinin tesbiti gere-
kir. (35)

5) Tenkise tabi bir mali temellik eden veya bagis yolu ile alan
kisi mali elinden iyi niyetle ¢ikarmis ise, 6lim gininde elinde ka-
lanin degeri (36) terekeye eklenir. (M.K. 508) Eger o kisi kotu ni-
yetli ise tam degerinin eklenmesi gerekir. (37)

VII. TEREKENIN PASSIFININ TESPITI :
1— Cenaze Giderleri:

Olenin cenaze giderlerinin terekenin pasifine, yani borglari ara-
sina katilmasi gerekir. (M.K. 454) Bu konuda ya taraflar belli bir
rakam UGzerinde anlasirlar. Ya da bu konuda delil gosterirler. Mah-
kemece bir sonuca ulasihr.

Cenaze giderlerinden maksat, sadece defin masrafi demek de-
gildir. Gazetede ilan Gcreti, Kuran, Mevldt gibi dualar icin hoca-
lara verilen paralar helva ve yemek gibi geleneksel giderler, ole-
nin yakinlarina olaylr duyurma, yakin yerdekileri getirme masraf-
lari, tabut, mezar yeri ve tasi alip yaptirma harcamalari ve benzeri
masraflar da terekeden odenir. (38) Normal o&lculeri asan masraf-
lar terekeden d6denmez. Her ne kadar Sayin Prof. Tnan, Prof. Tuor'a

(33) imre, Age. Sh. 341, Ayiter Age Sh. 134.

(34) Ayiter, Age. Sh. 135

(35) Yargitay 2. Hukuk Dairesinin 25.6.1971 gunli 4120/4129 sayili karari, Yargitay 2. Hukuk
Dairesinin 2551973 gunli ve 3553/3461 sayili karari, Y.H.G.K 5121962 gunlu ve 130/68
sayili karari.

(36) imre Age. Sh. 397 -398.

(37) Yargitay 2. Hukuk Dairesinin 2151971 gunlu ve 3261/3333 sayili karari.

(38) ESCHER, Age. Sh. 167, Oguzman Age Sh. 222; imre Age. Sh. 343, inan, Age. Sh. 223,
Yargitay 2. Hukuk Dairesinin 23.11.1950 gunli 1419/963 sayili karari.
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atfen bu masrafin normali asan kisminin vekéletsiz tasarruf (BK.
410) kurallarina goére istenecedini (39) ileri siirmekte ise de, bu go-
rise katilmiyoruz. Cunkl : Vekaletsiz tasarruf, bir kimsenin yara-
rina veya tahmin olunan maksadina gore yapilan istir. Olayda, dle-
nin yararindan s0z edilemez. Tahmin olunan amag ise tamamen
izafidir. Kaldiki 6len dilerse vasiyet yolu ile arzusunu aciklayabilir-
di. Bunu yapmamis olmasina ragmen, tahmine ve tamamen Kkisisel
disunceye dayanan bir yorum ile gereksiz masraflarla terekeyi so-
rumlu kilmak mimkin dedildir. Mirasgilarin yukimlaligta Medeni
Kanunun 454. maddesi ile sinirlandirilan makul masraflardir. Oyle
ise vekaletsiz tasarruf yolu ile onlardan da bir sey istenemez. Su
halde mirascilar gerek terekeye izafetle, gerekse sahsen, olaganin
disindaki cenaze giderlerini 6demekle sorumlu tutulamazlar.

2 — Olenle birlikte oturanlar :

Olenle birlikte yasayanlarin bir ayhk iase tutarlari terekenin
pasifine gecirilir. Yani bu masraflar terekeden d&denir.

Olenle birlikte yasayanlardan maksat, yalniz mirascilar olma-
yip, ayni zamanda o6lenin fiilen yardim edip beraberinde oturtdugu
kisilerdir. (40) Bu hikium, Borclar Kanununun 45. maddesinde yer
alan destekten yoksun kalanlara paralel bulunmaktadir. Medeni Ka-
nunun 585. maddesine dayanilarak, 454. maddeyi mirascilara 6zgi
bir hikim olarak yorumlayan (41) goruse katilmiyoruz. Clnki :
Kanun koyucu sirf mirascilari éngérmis olsaydi 585. maddede oldu-
gu gibi 454. maddede de mirasci deyimini kullanirdi. Yine, e§er amacg
mirascilar idi ise 585. maddenin agikhgl karsisinda 454. maddede
ayri bir dizenlemeye luzum gérmezdi. Oysa bu hikimle, evlathk
iliskisi olmamakla beraber 6len tarafindan evlat gibi biyutulenler,
arada tabif babalik ba§i olanlar, bakip gézetme (B.K. 511) sozles-
mesi olmamasina ragmen miras birakanla oturan Kkisiler ve bu
nitelikteki kimseler dngorulmustur.

lage tutari hesaplanirken, miras birakanin saghiginda kullan-
digi 6l¢u ve miktar, diger deyimle onlara sagladig: yasayis tarzi esas
alinmahdir. (42)

(39) inan Age. Sh. 223.

(40) Yargitay 2. Hukuk Dairesinin 7.2.1974 ginlu ve 8135/705 sayili karari. Yargitay 2. Hukuk
Dairesinin  30.12.1974 glnlu ve 8374/8163 sayili karari (Yargitay Kararlar Dergisi, Cilt : I,
Sayl : 10, Sh. 45).

(41) imre Age. Sh. 344, Ofjuzman Age. Sh. 223, inan, Age. Sh. 224.

(42) Oguzman Age. Sh. 223.
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3 — Terekenin muihirlenmesi ve defterinin tutulmasi:

Terekenin defterinin tutulmasi (M.K. 531, 559) muhirlenmesi,
teshiti gibi masraflar da terekenin pasifine kaydedilir.

4 — Olenin Borglari:

Olenin borglarinin terekeden 6denmesi tabiidir. Ancak bir kisim
borglar vardir ki, nitelikleri bakimindan tartismalara yol a¢gmak-
tadir.

A) SARTA BAGLI BORCLAR :

Bunlar ya talik sarta ya da infisahT sarta bagl olurlar. (42a)
Infisah? sarta bagh borclar (B.K. 152) 6lim aninda mevcut oldugu
icin bunlarin terekenin pasifinde gozetilmesi gerekir. ileride infi-
sahi sart gerceklesirse hesabin yeniden gbézden gecirilmesi istenebi-
lir. Talik? sarta baglh borglar ise (B.K. 149) Terekenin passifinde yer
almaz. Cunkl : Taliki sart gerceklesinceye kadar dogmus bir borg-
tan sozedilemez. Ama gelecekte taliki sart gerceklesirse hesabin ye-
niden yapilmasini isteme hakki sakhdir. (43)

B) TERBIYE MASRAFLARI :

Miras birakanin 6lumi{ sirasinda hentiz égrenimlerini tamam-
lamamis olan veya malll (sakat) durumda bulunan cocuklara tak-
sim sirasinda uygun bir tazminat verilir. (M.K. 608/2) Bu kural,
6lim aninda egitim ve 6§renimlerini tamamlayan c¢ocuklarla 6lim
yuzinden bundan yoksun kalan veya sakatliklari sebebi ile bu im-
kdndan yararlanamayan ¢ocuklar arasinda esitligin saglanmasi ama-
cina yo6neliktir. (44) iste bu tazminatlarin terekenin borglari arasi-
na katilmasi gerekir. (45)

C) RESIT COCUKLARIN TAZMINATI :

Ailesi ile birlikte oturan resit cocuklar bazen 6zel is sahibidir-
ler, bazen ailenin isinde calisirlar. Sayet 6zel isleri sebebi ile elde
ettikleri gelirlerini veya hizmetlerinin karsihigini aileye tahsis etmis
iseler (M.K. 610) ve bunu yaparken acik¢ca bagislama amaci tasimi-
yorlarsa, 6lim halinde terekeden muhik (hakli) bir tazminatin ve-

(42a) Sarta bagh alacaklar bakimindan yukarida I11.A/1 de genis bilgi vardir.

(43) imre Age. Sh. 343, ESCHER, Age. Sh. 167.

(44) imre Age. Sh. 766, Oguzman Age. Sh. 222, Belgesay Age. Sh. 252, Génensay - Birsen Age.
Sh. 337.

(45) Ofuzman, Age. Sh. 222; inan Age. Sh. 222; Eren Age. Sh. 28; ESCHER Age Sh. 167.
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rilmesini istiyebilirler. Kanun koyucu bu ilke ile, mirascilar ara-
sinda esitligi ve mali dengeyi saglamak istemistir. (46) iste bu taz-
minatlarin da terekenin borglari arasina katilmasi, yani tereke mev-
cudundan indirilmesi icap eder. (47)

D) VADELI BORCLAR:

Vadeli, yani, hentiz muaccel olmamis borglarin da terekenin
passifine intikali gerekir. (48)

E) MIKTAR BAKIMINDAN MUVAZAALI ODEMELER :

Miras birakan gercek degerin altinda satis yaptigi icin, bu
muvazaall islem tenkise tabi tutulursa 6denen para terekenin borg-
lari arasina katilip passife gecirilir. (48a)

VIII. NET TEREKEYE GORE SAKLI PAYIN HESABI :

a) Yukarida agiklandi§i Gzere teshit olunan terekenin aktifin-
den, terekenin passifini teskil eden miktar gikartilarak net tereke
tutart bulunur. (48 b)

b) Esin miras pay! sakli payina (M.K. 453) esit oldugu igin
net terekeden ese disen miras payl, sakli pay olarak ayrilir, ondan
sonra tasarruf nisabi ve diger sakli paylar hesaplanir.

Uygulamada bu siraya ¢cok kez uyulmamakta, énce tasarruf ni-
sabi, daha sonra esin sakli pay! tesbit olunmaktadir ki, bu tir is-
lemin yanhshgi acgiktir. Soyleki : Es ile firuun birlestigini varsaya-
lim. Ve miras meselesini 16 kabul edelim. Buna gore esin miras
pay! 1/4, yani 4/16, tasarruf nisabi 3/16, fliruun sakli payi ise 9/16
dir. Bu hesaba nazaran 1600 liralik bir terekenin 4/16 sinin karsi-
ligr olan 400 lirasi esin sakli payl, 3/16 sinin tutari olan 300 lira ta-
sarruf nisabi, 9/16 sinin karsihdr olan 900 lirasi ise furuun sakl
payidir. Eger az 6nce agikladigimiz hata yapilipta énce tasarruf ni-
sabi hesaplanirsa, tasarruf nisabi dortte bir oldugu icin, 1600 lira-
nin 400 lirasi tasarruf nisabi, geriye kalan 1200 liranin 1/4 olan

(46) imre Age. Sh. 771, Oguzman Age. Sh. 222, inan, Age. Sh. 409, Yargitay H. G. K. 18.4.1962
gunld ve 37/32 sayili karari Yargitay 2. Hukuk Dairesinin 1651968 gunli ve 2517/3198
sayilli karari.

(47) imre Age. Sh. 443, Oguzman Age. Sh. 222,inan Age. Sh. 222, ECSHER Age. Sh. 167.

<48) ESCHER Age. Sh. 167.

(48a) Yargitay 2. Hukuk Dairesinin 25.1.1963 gunli ve 7693/481sayili, yine ayni dairenin 5.3.1960
gunlu ve 1297/1484 sayih karari.

(48b) Yargitay 2. Hukuk Dairesinin 11.3.1976 gunlu ve 1856/2131 sayili karari.
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300 lira esin, artan 900 lira da flaruun sakh pay! olur. Bu durumda
es 100 lira zararh, tasarruf nisabina nail olan ise 100 lira karh c¢ik-
mis olur.

Goruluyorki 6nce esin sakh payinin indirilmesi ile hesaba bas-
lanmasi zorunlugu vardir.

Bir noktaya daha isaret edelim. Mirascilar arasinda es yoksa,
siranin 6nemi mevcut degildir. Yani, ister terekeden dnce tasarruf
nisabr indirilip geriye kalan sakli pay olarak kabul edilsin, isterse
once sakli pay bulunup artan lzerinden tasarruf nisabi hesaplan-
sin, sonu¢ degismez.

C) Uygulamada sik sik rastladigimiz yanhshiklar temlik disi te-
rekenin sakli paya aksettirilmesi konusundadir.

Dogru bir sonuca ulasilabilmesi icin sakli payin bulunmasi ile
yetinilmemesi, temlik disi terekeden davacinin miras payina di-
senin hesaplanmasi, bunun sakli paydan indirilmesi suretiyle ten-
kisi gereken gercek miktarin bulunmasi gerekir. (49) Aksi halde,
oyle yanlis ve celisik durumlar dogarki, bazan bagisa nail olan kim-
se kanuni miras hakkindan bile az bir miras alma durumuna du-
sebilir. Bu yon Oylesine aciktirki érnekle agiklayip gereksiz ayrin-
tiya girmekten kacmiyorum.

IX. SECME HAKKI :

Muayyen mal vasiyet icin Medeni Kanunun 506. maddesinde
ongorilen kural, 6lume bagl olmayan tasarruflarda da uygulana-
gelmektedir. (50)

Dava konusu seyin taksimi mimkin olmadigi takdirde daval
dilerse tasarruf nisabinin kendisine 6denmesi sarti ile mali geri
verir, isterse sakll pay karsiliginda mah alikor. (51)

Tenkis davasinda se¢me hakki kamu diizenini ilgilendirmedigi
icin miras birakan duzenleyici tavsiyelerde bulunabilir. (52)

(49) Yargitay 2. Hukuk Dairesinin 9.3.1972 gunlu ve 645/1375 sayili ve yine ayni dairenin 5.4.1968
gunlu ve 1314/2210 sayih karari, Yargitay 2. Hukuk Dairesinin 18.2.1972 gunli ve 169/862
saylli karari.

(50) Tmre Age. Sh. 398, Yargitay 2. Hukuk Dairesinin 3.3.1972 giinli ve 3833/1244 sayili, Yargitay
2. Hukuk Dairesinin 9.3.1972 gunli 645/1375 sayili karari, Yargitay 2. Hukuk Dairesinin
1431972 glnli ve 1956/1526 sayili karari.

(51) Y. 2. H. D. nin 5.31972 gunli ve 3833/2144 sayili, Y.2 H.D. 25.21973 ginlid ve 983/1903
sayili karari, Tmre Age. Sh. 399.

(52) imre Age. Sh. 399, Y.2 H.D. 1151972 gunli ve 2831/2982 sayili karari.
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Se¢me hakki davaliya aittir. Ancak, davali bu hakkir kullan-
mak istemezse, hak davaciya gecer. BoOyle hallerde, Mahke-
mece durum davaliya acikca hatirlatilmali, buna ragmen se¢me hak-
kint kullanmazsa, neyi sectigi davacidan sorulmalidir. (53) Dava,
davalinin giyabinda yiritilmekte ise davaliya ihbarname gonderi-
lerek se¢cme hakkini kullanmak (izere mahkemeye ¢agiriimali, gon-
derilecek davetiyede durusmada bulunmadi§i takdirde bu hakkin
davaclya gecece§i yazilmalidir. (54)

Mahkemece kesif ve inceleme yapilmali, malin dederinde eksik-
lik meydana gelmeden bélinmesi mimkin ise, alinacak rapor uya-
rinca ilgililer aarsmda bdélisturilmeli, eder dava tasinmaz ile ilgili
ise bagimsiz tapulara baglanmak (zere davaci tarafin sakli payina
disenin onun adina, geriye kalanin ise ayi sekilde davali namina
tesciline karar verilmeli (55) sayet bélinme mumk{n degilse, sec-
me hakkina gore islem yapilmalidir.

X. DEGISIK ZAMANLARDA TEMLIK :

Olen Kisi cesitli zamanlarda baska baska kisilere dlime bagh
olmayan tasarruflarda bulunmus ise tenkis, son tarihliden basliya-
rak eski tarihliye dogru gidilmek (zere yapilir. (56) Bu kural oyle-
sine mantiki ve hak duygularina uygundurki tzerinde durmaya bi-
le gerek yoktur. Sayet yapilan tasarruflardan tarihi belli olmayan
varsa en yeni tarihli olarak kabul edilmelidir. (57)

Bagislama taahhudinin s6z konusu oldugu hallerde taahhiit
tarihi esas alinmalidir. Clinkd : O anda mal varligi azalmis, mame-
lek bor¢ altina girmistir. Bagisin daha sonra yerine getirilmesi so-
nucu etkilemez. Oyle ise Medeni Kanunun 512. maddesine gore ta-
sarruflar siralanirken bagis taahhudinin tarihi esas alinmalidir. (58)

X1. OLUME BAGLI TASARRUFUN SAKLI PAY SAHIBi MIRAS
CILAR ILE SAKLI PAYI BULUNMAYAN MIRASCI VEYA
UCUNCU KISILERE YAPILMASI HALINDE TENKIiS SEKLI

Medeni Kanunun 503. maddesinde, «Sakli pay sahibi bir¢cok
mirasciya 6lime bagh tasarruf yolu ile yapilan ve tasarruf nisabini

(53) Y. 2. H.D. 1121972 giinlii ve 2831/2982 sayili karari, imre Age. Sh. 399.

(54) Y. 2. H.D. 1431972 gin ve 1956/1526 sayili karari, imre Age. Sh. 399

(55) Y. 2. H.D. 3.3.1972 giinlu ve 3833/1244 sayili, Y. 2. H.D. 9.3.1972 gunlu ve 645/1375 sayili karari.

(56) imre, Age. Sh. 404,Génensay - BirsenAge.91, Belgesay Age. Sh. 115, Oguzman Age. Sh.
232, Ayiter Age. Sh.144.

(57) imre Age. Sh. 404.

(58) imre Age. Sh. 404,Gonensay - Birsen Age. Sh. 92.
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asan teberrular, bu mirasc¢ilardan her birine saklh paylarindan faz-
la disen miktarlarla orantili olarak tenkise tabidir.» dendikten son-
ra, 505. maddede ise «Tasarrufu yapan kimsenin aksini kasdettig§i
tasarruftan anlasiimadik¢a, miras¢i nasbolunan veya kendilerine
diger bir sekilde teberru yapilan kimselere ait paylar, orantili ola-
rak tenkise tadbidir.» hukma 6ngorilmustir.

Kanun yapici 6lime bagh tasarrufun birden fazla sakli pay
sahibi miras¢i yararina yapilmasi hali ile, sakli pay sahibi olma-
yanlar yararina 6lime bagl tasarrufun yapilmasi ihtimalini goze-
terek hukumler sevkettigi halde, sakli pay sahibi mirascilar ile sak-
Il pay! olmayan mirasci veya lcuncl kisiler yararina birlikte teber-
ruda bulunulmasi ihtimalini gézetmemis, bu halde ne yapilacagini
belirtmemis, boylece bir kanun boslugu meydana gelmistir. Bu ka-
nun boslugunun doldurulmasi bakimindan cesitli fikirler ileri si-
rilmektedir.

1— Bir kisim hukukculara goére, sakli pay sahibi mirascilarin
sakli pay tutarlari, yararlandiklari teberru tutarindan indirilmeli
ve sakll payl asan miktarlar bulunmali, sakh payir olmayanlara vaki
teberru miktarlari da tesbit olunmali, bu suretle davacinin 6lime
bagh tasarrufla sakli payina tecaviiz teskil eden tutar davalilardan
mutenasiben alinmalidir. (59) Biz de bu gorusteyiz. Clinkd : Kanun
boslugu bu sekilde doldurulmakla kanunumuzun sistemine, ruhuna
ve glttigld amaca ve ayrica hakkaniyete uygun bir ¢ézim yolu bu-
lunmus olur. Zaten maddede (mahfuz hisseyi asan miktarin) ten-
kisi 6ngortalmustir. Bu suretle hem sakli pay korunacak, hem de
kanun boslugu yine kanun koyucunun amacina elverisli sekilde dol-
durulmus olacaktir. Esasen Dairemizin uygulamasi da bu yolda-
dir. (60)

2— Olime bagh tasarruftan yararlanan kimselerin sakli pay
sahibi olup olmadiklarina bakilmaksizin teberrularm tim olarak
paylari oraninda tenkise tdbi tutulmasi gerektigini de savunanlar
vardir. Prof. Rossel, isvigre Meden? Kanunu Serhinde bu gérisi
Prof. Escher e maletmekte ise de, (61) Prof. imre, sonradan Escher*
in kanaatim degistirdigini beyan etmektedir. (62)

(59) Prof. Tmre Age. Sh. 410-412 Aiter Age. Sh. 146, Prof. Rossel Hakimlere mahsus
kanun serhi Cilt: 2, Sh. 651

(60) Y. 2. H.D. 4.12.1971 gunli ve 6730/7009 sayili karari, Oguzman Age. Sh. 235.

(61) Prof. Rossel, Age. Sh. 651

(62) Prof. Tmre, Age. Sh. 412,
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Oysa bu duslnce tarzi, kanunen korunmus sakli pay kurali-
ni zedeledigi icin kabul olunamaz.

3— Bir gortse go6re de, 6lime bagh tasarrufla yapilan teber-
ru tutarlari her davalidan esit olarak tenkis edilmeli ve davacinin
sakli payina tecaviiz eden tutar tahsil olunmalidir. (63) Bu fikri sa-
vunmak cidden glctir. Zira esitlik ilkesini izah etmek mimkin de-
gildir.

Konunun aydinliga kavusmasi ve gorisler arasindaki farkin an-
lasiimasi, do§ru ¢6zim yolunun meydana cikmasi icin bir 6rnek
vermekte yarar vardir. (64)

Goruluyorki Medeni Kanunun 503. maddesi, gergcekten aydin-
lia kavusturulmasi zorunlu bir maddedir. Yeni Medeni Kanun ta-
sarisinda 503. maddenin eski haliyle muhafaza edildigini goériyoruz.
Oysa bu 6nemli kanun boslugunun doldurulmasi kaginilmaz bir du-
rumdur. Hattd bu kanunun ne zaman yirirlige girecedi kestiri-
lemeyece§i icin, tasari bile beklenmeden 503. maddenin degistiril-
mesi yoluna basvurmakta yarar vardir. Kanunu uygulayan Daire-
nin mensubu olarak bu boslugun doldurulmasina dncelik verilme-
sini gonulden arzu etmekteyim. (65)

NOT: Gelecek sayida mirasta iade konusu islenecek, ondan sonra ise, tenkis ve iadenin
hesaplari bakimindan teknik bilgi verilecektir.

(63) Prof. Rossel, Age. Sh. 651

(64) 32.000 lira tutarinda terekesi bulunan birisi 6lume bagl tasarrufla o§lu A'ya 24.000 lira,
kardesi B'ye 8.000 lira teberruda bulunmus, oglu C'ye birsey birakmamistir. C tenkis da-
vasl agmistir :

a) Birinci gorise gore (A) dan 7.200 lira, (B) den 4.800 lira, tenkis edilerek (C) nin
12,000 lirahk sakli payr hukim altina alinacaktir.

b) ikinci gorise gore, (A) dan 9.000 lira, (B) den 3.000 lira tenkis olunarak (C) nin 12.000
lirahk sakli payr tahsil olunacaktir.

c) Uclincii géruse gore ise (A) dan 6.000 lira (B) den 6.000 lira tenkis olunup (C) nin
12,000 liralik sakli payr tahsil edilecektir. (Misal Rossel'den alinmistir. Prof. Rossel,
Age. Sh. 651).

(65) Esat Sener, |. Turk Hukuk Kongresine sunulan Teblig (Medeni Kanunun Miras béliminde
yetersiz bazi hikumler) 1971, sh. 20-22.






SOZLESME YAPILDIKTAN SONRA DEVALUASYON SEBEBIYLE
PARA DEGERINDE MEYDANA GELEN BUYUK DEGISIKLIKLER,
AKDIN YERINE GETIRILMESINE MANi OLUR MU ?

ISMAIL DOGANAY
Yargitay Onbirinci Hukuk Dairesi Uyesi

| — GIiRIS

Son bir kag yil icinde, Turkiye'de ve hatta dinyanin her yerin-
de fiyatlarin, daha onceki yillarda alisiimis ve bir dereceye kadar
— velevki istemiyerek de olsa— normal karsilanagelmis oranlarin
cok ustinde hizli bir artis g6stermesi, 6zellikle dar ve sabit gelirli
kimselerin genis sikayetlerine ve hatta — hakli olarak — gerek ken-

dilerinin ve gerekse ¢oluk c¢ocuklarinin geleceklerinden endiselen-
melerine yol agmis bulunmaktadir.

Dinyanin, 1929- 1930 yillarmdakilere gok benzer bir iktisad?
bunalima dogru oldukga hizli olarak siriklendigi, bu arada, mem-
leketimizin de bir kag yildir % 20 ila % 25 se ulasan bir enflasyon
baskisi altinda bocaladigi, bazi mallarin serbest piyasadan ¢ekildigi
ve bu nedenle de sagda solda uzayip giden ve mal kithdinin bir
ifadesi olan kuyruklarin ve 6zellikle harp yillarinda sik sik gorilen
karaborsanin hortladigi yolundaki genel sikayetleri, ilerisi i¢in du-
yulan karamsarligi daha da artirmaktadir.

Para degerindeki istikrarsizlik, — siyasi veya iktisadl rejimi
her ne olursa olsun — hemen hemen her tlkede gorilen bir olaydir.
Ancak, para degerindeki artma veya azalmanin hiz ve miktari ve-
ya bunun zamani, her (lkede degisik sekillerde kendisini gd&sterir.

Para degerindeki degismeler — hukuki bakimdan — baslica su
iki temel sorunu ortaya ¢ikarmaktadir :

1) Akidden dogan para borclarinda — s6zlesmede— «deger
koruyucu» herhangi bir kayit mevcut degil ise veya «para borcu»
akidden dogmamis ise, para de@erindeki degismeler karsisinda ta-
raflarin hukuki durumu nasil degerlendirilip telif edilecektir ? Ak-
din vicut bulmasindan (BK. m. 1-40) sonra para degerinin dismesi
veya ylkselmesi halinde o akidden dolay! bor¢lu veya alacakli du-
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rumunda olan kimse, akdin feshedilmesini veya para degerindeki
degisme oraninda o akdin tadilini, para borcunun yeni duruma go6-
re ayarlanmasini, talep edebilecekmidir ?

2) Vicut bulan akidde «para de§erini koruyucu» herhangi
kayit mevcut ise (BK. m. 83/f.2) — altin kaydi, yabanci para (dbviz)
ile 6deme kaydi, akdin ifa edilece§i tarihteki para degeri endeksine
gore 6deme kaydi... gibi— bu kayit hukuki bakimdan gecerli bir
kayitimdir ? Sayet gecerli ise bu gibi kayitlarin hikim ve sonug-
lari nelerdir ?

Il — PARA DEGERININ DEGISMESI HALI
A) Enflasyon ne demektir?

Bilindigi gibi «enflasyon», istihsal edilen mal ve hizmetlerin pa-
ra ile ifade edilen degerlerinin devamli ve énemli 6lclide artmasi
ve bunun karsithiginda o mal ve hizmetleri satin alacak olan para-
nin tedavul hacminin ayni dlcllerde ve hizla genisleyip deger kay-
betmesi halidir. Baska bir deyisle, paranin «istira -satin alma» gi-
clni kaybetmesi ve bu suretle fiyat diizeyindeki asiri ve sirekli bir
artis olayidir. Bunun, teorik olarak en kisa izahi ise; «iretim» ile
«harcamalar» yani «arz» ve «talep» arasinda bir dengesizligin orta-
ya cikmasi halidir. Taleplerin, genel retim dizeyinden daha fazla
oldugu zamanlarda, fiyatlarda bir artis olacagdi en basit bir iktisat
kaidesidir.

B) Enflasyonun meydana getirdi§i
cesitli sorunlar

Cok defa, enflasyonun pesinden issizlik, gelir veya lretim azal-
masi veyahut da oldugu yerde duraklamasi, bltce ve ddemeler aci-
g1, gerek blylk ve gerekse kiiclk «yatirim yapma» isteksizligi, «al-
tin» veya altindan yapilmis esyalara karsi fazla istek... gibi ikti-
sadl olaylari do§urdudu icin, son derece tehlikeli ve zararlidir. Enf-
lasyonun bu tehlike ve zararlari, daha ziyade her nevi yiyecek ve
giyecek esyalarinda asiri fiyat artislarina sebep olmasi, piyasada
rasyonel bir sekilde hesap yapma olanaklarini tamamen ortadan
kaldiracak bir dlzeye ulasip bunun sonucu olarak da, yatirim ve
uretimi, artik, karh bir is olmaktan ¢ikarip i¢ ve dis piyasada ti-
kaniklik yaratacak bir ortam yaratmasi ile kendisini gosterir.

Daha 6énce de deginildi§i lzere, enflasyon dénemlerinde, para
arzi ile fiyatlar arasinda, ¢ok yakin bir iliskinin mevcudiyeti asikar

bir
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bulunmaktadir. Hizla artan para ve «emisyon» hacmi karsisinda
ayni hizla Gretim artirihip «arz ve talep» dengesi temin edilemedigi
icin, tuketiciler, piyasada fiyatlari hizla yikselen mallari artik sa-
tin alamaz bir hale duserler.

Bilindigi lzere, piyasaya para arzi yani «emisyon» her Ulkenin,
kendi 6zel mevzuatlarma gore yapilir. Bizim memleketimizde para
basma hakki, munhasiran, bir emisyon bankasi olan «Tiurkiye Cum-
huriyeti Merkez Bankasi» na aittir. Bizde, altin ve doviz olarak
— Merkez Bankasinda— herhangi bir karsiligi olmadigi halde pi-
yasaya para slrmede, daha cok, siyasal ve sosyal etkenler blylk
bir rol oynamaktadir. Genellikle bizim memleketimizde, kam( sek-
toérinan, kendi gelirinden daha fazla bir harcama safhasina gir-
mesi ve bu fazlaligi da «Merkez Bankasi» na finanse ettirmek is-
temesi veyahut da tarimsal mallarin desteklenmesi amaciyla huki-
metin 0zel sektdr karsisinda bu nevi mallari miibaya'a etmek iste-
mesi ve bir de kamu iktisadi kuruluslarinin yillik bitcelerinde agik-
ik olmasi halinde, onlarin bu acikliklarini, baska bir ifade ile za-
rarlarini kapatmak arzusu, blylk bir rol oynamaktadir.

C Sdzlesmenin yerine getirilmesinden
O6nce, hikimetgce para dederinin
degistirilmesi olayindan, borc¢clu veya
alacaklidan hangisi daha cok yararlanir?

Bilindigi Uzere, para borglarinda borglu, 6demesi gereken pa-
rayl, kendi alacaklisi veya onun kanuni haleflerine 6demekle bor-
cundan kurtulmus olur. Bu itibarla bor¢lu mitemerrit (BK. m. 101
- 106) olmadi§i siirece, para deferinde meydana gelen degismelerin
nefT ve hasari alacakli durumunda olan tarafa aittir. Para dege-
rinde meydana gelen bu degisikligin fiili veya hukuki olmasi ara-
sinda higbir fark yoktur. Farzi - muhal, 1969 yili baslarinda, bir kim-
seden bes yil vadeli olarak 5.000 lira bor¢ para almis olan bir kim-
se, vadesinde, bu borcunu 6demek suretiyle o borcundan tamamen
kurtulmus olur. Halbuki, o paranin verildigi 1969 yilinda 5.000
liraya, meseld 20 adet «Cumhuriyet altini» satin almak mumkin
iken, vadenin huldl ettigi 1975 yili basinda ise ayni adet ve ayni
cinsten altin alabilmek icin alici asagi yukari 6.500 lira gibi buyuk
bir fark 6demek zorunlugundadir. Zira, aradan gegen bes yil zar-
finda — ve ozellikle para dederinin % 66 nisbetinde deger kaybina
sebep olan 10 Agustos 1970 gunlu devallasyon karariyle— kagit
paranin satin alma guci cok dislrilmis ve 1969 yilindaki 100
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kurusun «istira kuvveti -satin alma gucii» o tarihe nazaran, hiku-
met karari ile 34 kurusa kadar indirilmis bulunmaktadir. Fakat
borclu, bu biylik distise ragmen 1969 yilinda bor¢ olarak aldigi
5.000 liray! yine 5.000 lira olarak 6¢demek suretiyle borcundan kur-
tulmus olur. Elbetteki bu sekildeki bir 6demeden daima borclu
olan taraf karli ¢cikmakta, diger taraftan, bor¢ para veren alacakh
ise, zarar gérmektedir.

Sayet para degerinde disme degil de bir ylikselme (deflasyon)
meydana gelmis ise, o zaman, bundan alacakli yani 6ding¢ para ve-
ren kimse yararlanir. Cunkl, deflasyonda, halkin mallara karsi ta-
lebi azalirken, paraya karsi istegi o nisbette artar. Uretim malla-
rinin satisindaki azalma ile birlikte mal stoklari artar ve bunun
sonucu olarak da mutemadiyen fiyatlarda bir disme olur. Altm'a
karsi halkin gosterdigi ilgi azalir. Cunkd, i¢c ve dis piyasalarda pa-
raya karsi olan given derecesi azaldigi nisbette, halkin da altm'a
karsi olan ilgisi o nisbette artar. Bilindi§i lUzere, bizim halkimiz ve
Ozellikle Uretici durumunda olan kéylimiz, malinin degerini al-
tinla kiyaslamayi itiyat haline getirmistir. Altm'm degeri ylksel-
digi nisbette o da kendi malini daha pahaliya satmayi arzu eder.

Para degerinin dismesi halinde akidlerden daima bor¢lu du-
rumda olan tarafin kazanch cikacadina dair goris, — ki, biz bu-
na izafl ve itibarl deger nazariyesi de diyebiliriz— ancak, borclu-
nun borcunu 6demede gecikmemis, baska bir deyisle, «temerriide»
dismemis olmasi halinde s6éz konusu olur. Borglu — vadenin hu-
l0line ragmen— borcunu d6dememek suretiyle «mitemerrit» duru-
ma distugu takdirde, Borglar Kanununun 102 inci maddesinde yer
alan (Mitemerrit olan borclu borcun teehhirle ifasindan dolayi za-
rar ve ziyan tediyesine mechur oldugu gibi kazagra vukua gelecek
zararlardan da mesuldir.) seklindeki hikim geregince, para dege-
rinde meydana gelen deger kaybi zararlarini da alacakliya édemek
zorundadir. Bu durumu nazari itibare alan bir kisim alacaklilar,
sozlesmelere «altin sarti» m koyarak bor¢lunun — vadenin hulQ-
linde — borcunu «altin» olarak 6demesini derpis etmektedirler (BK.
m. 83) Yargitay'in oturmus ictihatlarina gére de sdzlesmeye ko-
nulan «altin sarti» (1) muteberdir. Odeme sekli altin olan borglarin

(1) Devletin mali itibarina dokunmamak ve kanunun korumadigi hakkin fena kullanilmasina
muncer olmamak kaydi ile akidlerde «altin» ile tediyenin sart kosulmasi muteberdir. Misli-
nin piyasada temin ve tedariki mumkin oldukca, mevzu'u altin olan borg¢larin mislen &éden-
mesi icap eder. Aksi halde vadenin huldl ettigi, vade yoksa borcun kanunen muaccel ol-
dugu tarihteki rayici Uzerinden borcun ifasi lazimdir.

Yarg. Ic. Birlestirme Karari, 19/2/1947 gin ve E. 7, Resmi Gazete, 11/7/1947 gin ve 6655
sayl'da yayinlanmistir.
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yerine getirilmesinde — piyasadan bu nevi altinin tedariki miumkin
bulundugu takdirde — borcun aynen yani o nevi altin ile édenmesi,
aksi halde o nevi altinin vade gunundeki rayici esas tutularak bor-
cun bu rayi¢ Uzerinden 6denmesi iktiza eder.

C) Paranin i¢ degerindeki degismeler

Paranin i¢ degeri, zamanla, ya kendiliginden (fiilT olarak) veya-
hut da yetkili mercilerin aldigi idari ve mali karar lzerine — diis-
me veya ylkselme seklinde— vuku bulur.

Genel olarak gorilen sekil, para degerinin yani «istira -satin
alma glci» nin zamanla fiilen dismesi halidir. Daha 6nce de de-
ginildigi vechile, 6deme vasitalarinin asiri bir derecede piyasada
artmasi ve bu arada ucret ve fiyatlarin hizla yikselmesi ve bir de
Uretim vasita ve mallarinin talebi karsilayamamasi... gibi hallerde,
para, eski degerini yani satin alma glcini kaybeder. Para dege-
rindeki fiili dusisin rizikosunu, daima alacakli taraf ¢eker. Yukar-
da da isaret edildigi vechile, hele sdzlesme tarihi ile 6deme tarihi
arasindaki siire uzadi§i muddetce, bundan daima karh cikan ta-
raf, o akdin bor¢lusu durumunda olan kimsedir.

Para degerinin zamanla ve kendiliginden — baska bir deyisle
fiili olarak— deder kaybi, normal bir cerceve icerisinde kaldigi
middetce (Pacte sund'servanda — ahte vefd kaidesi icabi olarak)
her iki tarafi baglayici mahiyetini aynen muhafaza eder. Ancak,
paranin i¢ degeri «fiill olarak» o kadar c¢ok dusebilir ki, bu gibi
olaganisti durumlarda — paranin degder kaybindan— meydana
gelen zararlarin alacakli olan tarafa yukletilmesi; hak, adalet, dog-
ruluk ve iyiniyet kaideleri ile artik bagdastirilamaz bir hale girer.
Sozlesmenin yapildigr anda karsilikli edimler arasinda mevcut olan
dengenin — sonradan para degerindeki fiill disme nedeniyle — ta-
raflardan biri aleyhine boztilmasi halinde, (ahde vefa - Pacta sund'-
servanda) ilkesine siki sikiya badl kalmak adalet ve hakkaniyet ve
hele objektif hisnlniyet kaidelerine (MK. m. 2) aykiri bir durumun
ortaya ¢ikmasi sonucunu yaratir.

Para degerinin «fiilen ylkselmesi» — para degerinin fiilen dis-
mesi olayindan farkli olarak— sik ve her lkede gorilen bir olay
degildir.
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D) Para degerinin, kanun veya yetkili bir
makamin idari tasarrufu ile
degistirilmesi hali

Para degerinin «i¢ degerindeki diisme» hali genel bir sekil alip
bundan hemen hemen bitin alacaklilar zarar gérir bir hale ge-
lince veya siyasi sebepler, zamanin hikimetini, para degerinin di-
strdlmesi istikametinde zorlar bir sekle blrinince, paranin ig
degerinin, kamu veya idari bir tasarrufla degistirilip yeniden tesbit
etmek zorunlugu kendiliginden ortaya cikar.

Biyiik bir siyasi olay veya iktisad? bir kriz veyahut da enflas-
yon tesiri ile ya da bir kanunla veya yetkili makamn idari bir tasar-
rufu ile para degerinin degistirildigi hususu, sik sik gorilip bi-
linmektedir. Gerek cikarilan bir kanun hikmi ile ve gerekse Idarf
bir tasarrufla para degerinin distrilmesinden daha 6nce dogmus
olan kamu veya 6zel hukuk alanindaki «alacak» ve «borcg» iliskile-
rinin akibetleri ne olacaktir ? Kanaatimizca, eski para degeri lze-
rinden dogmus olan hukuki iliskinin — yeni duruma gdre— inti-
baki, ya yeni bir idari tasarrufla (2) veya yargl organlarinin vere-
cekleri kararlarla, ancak yapilabilinir.

(2) lkinci Diuinya Harbinin yarattiyi iktisadi buhran ve 6zellikle enflasyon nedeni ile memle-
ketimizde de fiyat yikseliglerine karsi hiikimetler miteahhitler lehine bazi idari kararlar
almak zorunlugunu hissetmisler ve bu meyanda :

11 Mart 1942 tarihli Bakanlar Kurulu Kararinda, (ihaleden sonra iscilik ve malzeme
fiyatlarinda yukselme husule geldigi ve ait oldugu Bakanlikga mutlak zaruret géruldagu
takdirde aradaki farkin muteadhhide 6denmesi hususunda mukavelelere hukim eklenmesinin
uygun gorulduga) belirtilmis ve bundan kisa bir siire sonra alman diger bir Bakanlar Ku-
rulu Karari ile de (13/7/1942 tarihli) (insaat mukavelelerinde hilafina kayit bulunsa dahi,
her hadisenin tetkike tabi tutulmasi ve bunlarin bazilarinda miuteallik hizmetlerin ifasina
inkitasiz devam olunmasi, idari ve askeri veya dijer miihim sebeplerle zaruri gérilir veya
mukavelenin feshi veya eski sartlarla devam ettirilmesinin muateahhidi tahammil edemiyecegi
agir zararlara maruz birakacagi muhakkak bulunursa bu gibi hallerde emprevizyon kaide-
sine itibarla salahiyetli mercilerin bu hadiseler Uzerinde takdir hakkini kullanarak ve bir
nisbet ile mukayyet olmiyarak her isin gdsterecedi lizum ve ihtiyaca ve arz'ettii mahiyete
gore fiyat tereffilerinin tamamen veya kismen kabull ve bu hususta yapilacak tetkikatin
butin vatandaslarin haklari Gzerinde seyyanen bir muamelenin tatbikini temin edecegi)
aciklanmistir.

Turk parasina gore bir Dolarin degerini 260 kurustan 980 kurusa ¢ikaran 4 Agustos
1958 gunlu devaltasyon kararinin yarattigr iktisadi kriz ve ozellikle hizlanan mevcut enflas-
yon nedeniyle, kamu sektéri ile ilgili mevcut insaatlarin &kibetlerini nazari itibare alan
hikumet, 16/7/1959 tarih ve 4/11884 sayili Bakanlar Kurulu Karari ile 4/8/1958 tarihinden
once ihale edilmis olan insaat, amelivat ve tesisat isleri muitedhhitlerine 6denecek olan
fiyat farklari hakkindaki esaslari tayin ve tesbit etmek zorunlugunu hissetmistir.

1939 - 1945 yillar1 arasinda devam eden «ikinci Dinya Savagi» m miteakip Almanyada
harpten dnceki para borclarinin enflasyon nedeniyle de§er dusukligine maruz kalan yeni pa-
raya nasil donustirilecegi 27 Haziran 1948 glnunde yurirlige giren (Unstellungsgesetz -
Donusturme Kanunu) adi verilen 35 maddelik bir kanunla dizenlenmis ve ayrica yine Al-
manya‘da 26/3/1952 tarihli (Akid Yardimi Kanunu) adi verilen ve 24 maddeden olusan
diger bir kanunla da mahkemelere — taraflarin durumu ve menfaat vaziyetlerine gére —
akdi vecibelerini yeni sartlara uygun sekle sokabilme t?.lep ve yetkisi verilmistir.
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E) Paranin dis deferindeki dedisme hali?

Bilindigi Uzere para de§eri — yabanci para (déviz) piyasasin-
daki arz ve talebe gdére de — degisebilir. Bu turli para degeri de-
gismelerini «serbest kur» veya «sabit kur» sistemine gore para de-
geri degismesi seklinde tavsif etmek mimkindir.

Yabanci para (doviz) ile 6deme yapip ancak ondan sonra akdi
vecibesini yerine getirmek zorunlugunda kalan bir «Tulrk borglusu»,
— degeri kendiliginden vyani fiili olarak veya resmi makamlarin
idari tasarrufu ile disdrilmis— Tirk parasi ile déviz satin ala-
bilmek igin, elbetteki, s6zlesmeden Onceki zamana nazaran daha
¢ok Tirk parasi 6demek istirarinda kalacaktir. Baska bir deyisle,
Tiurk parasinin degerindeki degismeler; yabanci borcluyu, yabanci
paranin (doévizin) dis degerindeki degismeler ise, Tirk borcluyu
— borc¢luluk ve alacaklilik sifatlarina gére— leyhte veya aleyhte
iyice etkiler.

Memleketimizde Tirk parasinin degeri, Cumhuriyetin ilanin-
dan 1931 yilma kadar «ingiliz lirasi», daha sonra «Fransiz frangi»
esas alinmak suretiyle ve dolaylh bir sekilde «altin esasi» na bagh
iken, 9 Eylil 1946 tarihinde yapilan devalliasyon ile, s6z konusu
«altin esasi» terk edilerek, o gin bugindir, Tirk parasinin degeri,
Amerikan parasi olan «Dolar» esasina goére tesbit edilmektedir.

Daha o6nce de degdinmis oldugumuz vechile, bir akitte, Turki-
ye'de ifasi gereken bir bor¢ miktari yabanci bir memleket parasi
ile 6denecedi yani «aynen ddeme» hususu sozlesmeye derg'edilmis
ise (BK. m. 83/f. 2), borclu dofrudan dogruya anlasmada acikla-
nan o yabanci memleket parasi (doviz) ile 6demede bulunmak zo-
runlugundadir. Ancak, s6zlesmede akdin harfiyyen icrasi yani «ay-
nen 6deme» veya buna mudadil sair bir ifade kullanilmamis ise, o
zaman, bor¢lu 6demeyi tadlihit ettiji o yabanci parayi (dovizi) va-
denin hulll etti§i glndeki Turk parasi rayici (karsiligi) Gzerinden
odeyebilir (3). Bor¢lar Kanununun bu hikmiine musabih bir hiikiim
de «Turk Ticaret Kanunu» nun 623 Uncl maddesinde yer almis bu-
lunmaktadir. S6z konusu hikme gore; (Policenin 6deme yerinde
rayici olmayan bir para ile 6denecegi sart kosuldugu takdirde, be-
deli, vade gunindeki kiymetine gore o memleket parasi ile 6dene-
bilir. Borglu édemede geciktigi takdirde, hamil police bedelinin di-

(3) 1211 sayili (Merkez Bankasi Kanunu)'nun 4 ve 39 uncu maddeleri hikimlerine gore, ya-
banci memleket parasinin (d6vizin) rayici minhasiran «Merkez Bankasi»’nca tesbit ve
tayin olunur.
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lerse vade gunundeki dilerse édeme glniindeki rayice gore memle-
ket parasiyle 6denmesini istiyebilir.) Ayni maddenin Uguncl fikrasi
hikmine gore de, kesideci police bedelinin muayyen bir para ile
6denmesi gerekecegini yani «aynen 6deme» sarti ile dizenlemis ise,
0 zaman, 6demede bu sartin aynen uygulanmasi gerekecek demektir.

Sayet borclu, borcunu belirtilen vade giliniinde degilde, daha
sonra Odeyecek olursa, o zaman, bu gecikmeden — baska bir deyis-
le — temerritten dodan zarar yani yabanci paranin (ddvizin) rayic
degerinin (yabanci paralar karsisinda millt para degerinin dasaral-
mesi demek olan devaluasyon sonucu) yikselmesinden meydana ge-
len fiyat farki borgluya ait oldugu icin, onun bu zarara katlanmasi
gerekir (BK. m. 102, 105). Fiyatlar diiserse, o zaman da, vade tarihi
esas alinarak ddeme yapilmasi icap edecektir (4).

1l — PARA DEGERININ DEGISMESI SONUCU, BORCUN
IFASINDA MEYDANA GELEN GUGCLUK

Sozlesmenin dizenlenmesi tarihinden sonra enflasyon sebebi
ile hiikimet tarafindan basvurulan «devaliasyon» nedeniyle para
deferinde meydana gelen blylk duslis sonucu, bor¢lu, borcunu
yerine getirmede pek bilyuk bir guclikle karsilasirsa, bu hali, «ak-
din ifasinda imkansizlik» olarak tavsif etmek yerinde bir hareket
olur.

Gerek Borglar Kanunu ve gerekse sair kanunlarimiz tarafindan
acik bir sekilde hiikme baglanmamis olan bu konuda iki ayri gorus
karsi karsiya gelmektedir. Bunlardan — oldukca eski ve artik terk
edilmekte olan— liberal gorise gore; borglu, serbest iradesi ile
imzalamis oldugu s6zlesmenin yerine getirilmesi ile iktisaden mah-
volsa dahi «Pacta sund'servanda - ahde vefd» kaidesine gore akdi
vecibesini yerine getirmeye zorunludur.

Diger bir gorise gore ise, sozlesme yapildigi sirada, taraflarin,
sozlesmeyi yapmalarina ve iradelerinin o istikamette birlesmeleri-
ne sebep olan sartlar daha sonra 6nemli surette degismisse, artik
taraflar o akitle bagh tutulamazlar. Bu gérise doktrinde, «Clausula
rebds sic stantib(s - beklenmeyen hal sarti» veya «emprevizyon teo-
risi» adi verilmektedir.

Genellikle, borcun ifasindaki biylk «glclik - imkansizlik» ha-
li 6zellikle harp veya «devaliidsyon» kararlarinin yaratti§i iktisad?
kriz devrelerinde sdz konusu yapilmaktadir.

(4) Prof. Dr. SELAHATTIN SULHI TEKINAY. Borglar Hukuku, 3. Basl, ist. 1974, S : 557, No. 13.
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Bir kimse, bir sozlesme ile; tamamini veya buyuk bir kismini
ancak yurd disindan temin edebilecedi bir malin teslimini — 6zel-
likle boyle bir malin mitevali bir sekilde teslimini-* veya bir in-
saatin yapim ve ikmalini tadhhit etmistir; fakat, mal kithgi veya
0 mallara devletce sonradan el konulmasi, sézlesme yapilirken akla
ve hayale gelmeyen bir nisbette fiyat ylkselisleri, dusman isgali,
malin tasinmasinda meydana gelen gilicluk ve bozukluklar ve nav-
lun bedellerine (tasima Ucretlerine) yapilan zamlar, ihracat ve it-
halat yasaklari, abluka (ambargo)... gibi zomnluklar neticesi olarak
borglu — kendisine hi¢bir kusur isnadi kabil olmaksizin — tadhhi-
dinid yerine getirememek gibi ¢ok gii¢ bir mevkie dismus olabilir.
Bu gibi haller — sdzlesmenin taraflarinca — 6nceden disiinulerek
borclu veya alacakli lehine olarak sozlesmeye — «altin sarti» ile
ilgili olarak daha 6nce de deginildigi vechile (BK. m. 83/f. 2) —
bu yolda hikimler konulmus ise, o zaman, ortada halli gereken
bir glcluk pek olmaz. Asil buyuk gtclik, s6zlesmede bu yolda hic-
bir hikim ve aciklik olmamasi ve bir de sOzlesme sartlarinda
— yukarda deginilen dis etkenlerle —husule gelen esash degisiklik-
ler neticesinde akdin ifasi imkansiz bir hale gelmis olsa bile, ifanin
ancak onceden tahmin edilememis olan fedakarliklar pahasina an-
cak mimkin olmasi ve bu fedakarliklarla mukabil ivazlar arasinda
da acik bir nisbetsizlik denecek derecede bir fark husule gelmesi
hallerinde, kendisini gdsterir. iste tam bu safhada, yukarda degin-
mis oldujumuz «Pacta sund’servanda - ahde vefd» prensibine da-
yanan ve her ne pahasina olursa olsun akdi vecibenin, borclu tara-
findan, aynen yerine getirilmesini isteyen ve sdzlesme hukimlerine
gore «alacakli» durumunda olan taraf ile eski «Summun sus, sum-
ma inirina» yani «en biyik hak, en blylk haksizliktir» kaidesine
siginarak sozlesmenin metnine degil ve fakat kendi ylkumlulikle-
rine bir hudut cizen o meshur «hak ve nasafet» kaidelerine da-
yanan ve bu kaidenin disinda herhangi bir fedakéarliga asla katlana-
miyacadini iddia eden borglunun menfaatleri arasinda bir ihtilaf
basgdsterir (5).

Bir taraftan s6zlesmelerde «ahde vefad», diger taraftan «hak ve
nasafet» kaidesine gore hareket edilmesi gerekecegi yolundaki bir-
birine zit bu iki gorisun telifi icin, hukukcular, her memlekette ce-
tin minakasalara girismislerdir.

(5) Ord. Prof. Dr. ANDREAS B. SCHVVARZ, Harbin hususi akitler Uzerindeki tesiri, Turk Hukuk
Kurumu adina 21/3/1943 tarihinde Ankara Dil - Tarih ve Cografya Fakultesinde verilip
Do¢. Dr. Hikmet Belbez tarafindan tercime edilen konferans, Adliye Dergisi, sene 1944,
Sayi: 2, Sayfa: 190-191.
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Sozlesmenin yapildigi sirada taraflarca dnceden tahmin edile-
miyen ve o akdin in‘ikadmda iki tarafin iraddelerinin karsihikli ola-
rak birlesmelerine muiessir olan hal ve sartlarin degismesi sonucu
borclunun artik tadhhidini yerine getirmeye kadir olamadi§i nok-
tayl nazari yani «clausuld rebus sic stantiblds - beklenilmeyen hal
sarti», kandatimizca, uyusmazliklarin ¢dzulmesinde en adil bir hal
sekli olarak kabul edilmelidir. Cunkd, bu gibi hallerde akte yapi-
lan midahele — taraflarin 1&hik olan iradeleri disinda— haricten
vaki olmaktadir. Akdin vicut bulmasina miuessir olan sartlarin
kokten degismesi karsisinda, bizzat akdin, artik ifayi istemedigi ve-
ya bu degisikliklerin dénceden tahmin edilebilmis olmalari halinde
taraflarin o akdi yapmalarina aklen ve mantiken imkan bulunma-
diginin kabuli iktiza eder. Baska bir ifade ile, akdin mer'iyet hudut-
lari bakimindan, — daha sézlesme yapilirken — baslangicta taraflar
akte, tefsir yoluyla ve zimni olarak «clausuld rebus sic stantibds
- beklenilmeyen hal sarti» m pesinen koymus bulunmaktadirlar (6).
Boyle bir durumda borgluyu o akitten kim kurtaracak ? Baska bir
ifade ile, borclu, kendi akidi durumunda olan alacakhiya, (...bu
akdin sartlari onu yerine getirmeye imkan vermiyecek bir sekilde
kokten degisti, artik ben bu akitle bagh degilim, ben bu akdi tek
tarafli olarak fesh’ettim 1..) deyip isin iginden ¢ikacakmi, yoksa s0z-
lesmedeki sartlarin gercekten bor¢clunun iddia ettigi gibi kokten de-
gisip degismedigi yénunin bir mahkeme marifetiyle tahkik ve tes-
bitimi gerekecek ?

A Yabanci memleketlerdeki uygulama sekli
a. Fransada:

Muhafazakéar bir noktayi nazarin hakim oldugu Fransa’da; akd?
baglihga haricten bir midahale ancak «forje majeur -michir se-
bep» veya en ufak bir sipheye imkéan birakmiyacak bir sekilde
«mutladk bir imkéansizlik» sonucu mimkiin olabilir. Tasima gugluk-
leri, devletce mala el koyma ve ozellikle fiyatlarda goérilen ylkse-
lisler... gibi gerek harp ve gerekse devalidsyon yliziinden dogan glc-
likler ne kadar buylik olursa olsunlar, yine, bor¢cluyu akdi vecibe-
sinden kurtaramazlar, meger ki bu haller ylziinden tadhhidin
ifasi sadece guglesmis degil, kelimenin tam méanasiyle «imkéansizlas-
mis» olsun. Birinci Cihan Harbi ne rastlayan 1916 yilinda «Bordeaux»
belediyesine karsi sehre sabit bir fiyat Gzerinden havagazi ve elek-
trik cereyani vermeyi tadhhiit etmis olan mitedhhit bir firmanin,

(6) ANDRES B. SCHWARZ, agk. S : 191
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kémur fiyatlarindaki bes misli artisi ileri strerek sézlesmedeki sa-
bit fiyatin, yeni komur fiyatlarina gore artirilmasi yolundaki «fi-
yat farki» talebi, o zamanki Fransiz kaza mercilerince olumlu kar-
stlanmis ve gerekce olarak da fiyatlardaki yukselislerin, taraflarin,
akdin in'ikadi sirasinda tahmin edebilecekleri azami hadleri dahi
asmis ve bu suretle «sdzlesmenin iktisad? temelinin tamamiyle sar-
siimis» oldugu yodniu belirtilerek, istenen fiyat farkinin 6denmesine
karar verilmisti (7).

b. Almanyada:

Hakimlerinin hukuk yaraticiligi ile nazar? sahada calisan bilim
adamlarinin misterek gayret ve mesaileri sonucu, Alman mahke-
meleri, séz konusu uyusmazligi ¢6zerken, sézlesmenin borglusu du-
rumunda olan tarafin edad ve yukumliliklerinin, «borcluya higbir
kusur isnadi kabil olmaksizin, edanm imkansiz bir hale gelip gel-
medigi» noktasindan hareket ederek, bor¢lunun bu hadde kadar
elinde olan her seyi yapmasi l1azim geldigi gorisiinde birlesmisler ve
hatta daha sonralari bu igtihatlarini borglu lehine yumusatarak,
bor¢cludan beklenebilen fedakarliklarin imkénsizlik haddine varma-
dan daha once «iyiniyet» kurallari icabi olarak «nasafet haddinde»
nihayete erecegini kabul etmekten cekinmemislerdir. Alman mah-
kemeleri, akdin degisen sartlara intibak ettirilmek suretiyle mu-
kabil ivazm artirilmasi gerektigi hususunda karar verirlerken, dai-
ma; «akidlerin her tarli hesap ve tahminlerinin disinda kalmis
olan olaylarin ortaya c¢ikmis olmasi gerektigi» sartini gézoéniinde
bulundurmuslardir.

Alman mahkemelerinin en son goris ve uygulamalari; sozles-
meye go6re borclu durumda olan tarafin akdi vecibesini yerine ge-
tirmesi halinde, «gok miskil bir duruma dismesi» ihtimal dahilin-
de bulundugu hallerde, bor¢lunun yiiklenecedi zararin mimkin
mertebe — alacakli durumda olan diger tarafa da bolusturilmesi
suretiyle— «hak ve nasafet» kaidelerine g6re hikim tesisi gerek-
tigi noktasinda, toplanmaktadir (8).

c. ingiltere'de:

Bilindigi Uzere, kara Avrupasi yazili hukukundan ayri ve daha
ziyade o6rf ve adete dayanan ingiliz «Commen Law» hukuk sistemi-

(7) ANDRES B. SCHWARZ, agk. S : 192.
(8) ANDRES B. SCHWARZ, agk. S : 193
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ne gobre; «akid bir edd vadi degil, bil'dkis alacakliya hakki olan
eday! behemal elde edecefine dair verilen bir garantidir; meger Ki,
bu garantiden istisna edilmis olan haller tahaddis etmis olsun.» Bu
goris, daha ziyade, 19 uncu asrin ikinci yarisinda ve 0zellikle
Kral VII inci Edward m ani hastalanmasi sonucu, adina dizenlenen
«Coronation cases» adi verilen «Ta¢ giyme meradsimi» nden sarfina-
zar edilmesi Uzerine, merasim alayinin gececegi sokaklara bakan
evlerinin pencerelerini buylk bedellerle kiraya veren bina sahiple-
rinin — belirtilen nedenle hi¢c merasim yapilmamasina ragmen —
kiralayanlar aleyhine mahkemeye miracaatla, kira bedellerinin tah-
silini talep etmeleri tzerine belirgin hale gelmistir. ingiliz mahke-
meleri, merasim alayinin gegisini, akdin bir «temeli -foundation» u
oldugu ve hastalik nedeniyle merasim yapiimasindan sarfinazar edil-
mesi suretiyle «kira akdi» nin teminat altina aldi§1 eda «garantisi»
nin artik «imkansiz» bir hale girdigi noktasindan hareket etmisler
ve bu suretle kara Avrupasmm «edanin imkansizhgi» prensibini,
onlar da benimsemis bulunmaktadirlar (9).

B) Memleketimizdeki wuygulama sekli
a. Fertlerin yaptiklari hususi akitlere devletin muiudahelesi:

Memleketimizde harbin ve devalidsyon kararlarinin ortaya ¢i-
kardi§i iktisad? buhranin hususi akitler Gzerine tesiri ve baska bir
ifade ile ferdlerin akit yapma hususundaki irdde muhtariyetlerine
devletin midahalede bulunmasi hali genellikle iki sekilde tezahur
etmis bulunmaktadir. Devletin bu muadahelesinin sekil ve mahiyeti
— Ozellikle harp yillarini yasiyanlarca— malim bulunmaktadir.
Buhranl devrelerde gerek ithal edilen ve gerekse dahilde istihsal
edilen her nevi mallarda basgdsteren «kitlik» ve bunun bir sonucu
olarak «arz ve talep» arasindaki dengesizlik nedeniyle ortaya cikan
pahalilik sebebiyle halkin buyik bir kisminin ¢cok gug sartlar ice-
risinde yasama cabasini biraz olsun hafifletebilmek arzu ve gayesi
ile devlet, bir taraftan fertlerin «sdzlesme -anlasma» yapma hir-
riyetlerini tahdit ve takyid etme, difer taraftan amir hiakimlerle
(Milli Korunma Kanununda oldugu gibi) akitlerin muhtevalarini
tayin ve teshit etmek suretiyle, her nevi spekilasyon hareketini
basi bosluktan kurtarip zabt ve rabt altina alma yoluna gitme zo-
runlugunu duymustur. Devlet bu yoldaki tedbirini, ya bir kisim es-
ya ve mallarin fiyatlarini teshit ve dondurmak veya istihlaki — ned-
reti hissedilen mallarin alim ve satimini vesikaya baglamak sure-

(9) ANDRES B. SCHWARZ, agk. S : 196.
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tiyle— kisitlama (tahdit) yoluna giderek, alir. Hatta devlet, ayni
miuldhazalarla, ¢ok defa, ahdi munasebetlerin zorla devammi bir
ihtiya¢c haline sokmakta ve 0Ozellikle «gayrimenkul kira akdi» ala-
ninda bina sahiplerinin kira akdini fesh edebilme imkéanini, onla-
rin aleyhine olarak, son derece daraltma yoluna da gitmis bulun-
maktadir.

Gerek mesken ve gerekse isyeri olarak kullanilan binalarin top-
lum hayatindaki 6nemi, en ufak bir tartismayi icap ettirmiyecek
kadar aciktir. Hele niifusu buyuk bir hizla artan, aileleri yeni yeni
ailelere bdlinen ve fakat buna karsilik mesken ve isyeri yapimi
ayni hiza ayak uyduramiyan ve nifusunun biyik codunlugu bina
sahibi olmayan memleketimizde bu 6nem daha da aciktir. Devlet,
mesken ve isyeri miktarinin bu yoldaki istekleri yeteri kadar kar-
silayacak bir durumda olmamasi nedeniyle, sir atle yukselen kira
bedellerini makal bir seviyede tutabilmek arzu ve endisesi ile,
— yukarda da deginildigi vechile— harp yillarinda «Milli Korunma
Kanunu» ve bu kanunun ydurarlikten kaldirilmasini takip eden yil-
larda da «Gayrimenkul Kiralari Hakkmdaki Kanun» hikimleriy-
le, mesken ve isyeri kiralarinin olaganisti yikselmelerini, mimkin
mertebe o6nleme yoluna gitmis bulunmaktadir.

Yukarda da deginildigi vechile, mesken ve isyeri kiralarinin,
uzun zamandanberi memleketimiz igin bir toplum sorunu haline
girdigi kuskusuzdur. Bilindigi Uzere, «Tlrkiye Cumhuriyeti Ana-
yasasi» nin 36 mci maddesinin birinci fikrasi hikmu, herkesin
milkiyet hakkina sahip oldugunu acikca belirttikten sonra, onu ta-
kip eden diger fikralarinda da bu hakkin kamu yarari amaciyla,
kanunla sinirlanabilecedini ve keza mulkiyet hakkinin kullaniima*
sinin toplum yararina aykiri olamiyacagmi hikme baglamak sure-
tiyle, devletin, kira islerini kanun hikmuiyle dizenlemesine ve bu
alanda bazi sinirlama ve kisintilar yapmasina imkan bahsetmis bu-
lunmaktadir. Anayasanin verdigi bu imkan ve yetkiye dayanilarak
Tiurkiye Buyuk Millet Meclisince ¢ikarilan 6570 sayili «Gayrimen-
kul Kiralari Hakkmdaki Kanun» un 2 ve 3 iinci maddeleri hikim-
leriyle «kira paralari» 12 Mayis 1953 rayici esas alinmak suretiyle
tamamen dondurulmustu; bu dondurma kararindan sonraki sene-
lerde hernevi insaat malzemesi fiyatlarindaki hizh artis ve hukdi-
metce — memleketimiz i¢in para birimi kabul edilen dolara naza-
ran — alman devaliasyon karari ile Turk parasinin degerinin di-
stralisi ve ayrica yine devlet tarafindan bina ve arazi vergilerine
yapilan zamlar karsisinda kira parasina esas alman 1953 kira réa-
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yicinin — bina sahipleri bakimindan— «guling» denecek bir sevi-
yede kalisi ve alman kira parasinin, yapilan masraflari dahi kar-
stlayamamasi hali, mal sahiplerinin hakli sizlanmalarina yol agmis-
tir. Nihayet milkiyet hakki nm 6zuni zedeleyen ve Anayasanin hig-
bir kimse ve zimreye imtiyaz tanimayan ve s6zi gecen kanunun
12 inci maddesinde yer alan «esitlik ilkesi» ne aykiri disen bu
sinirlama yani «Gayrimenkul Kiralari Hakkmdaki Kanun» un 2 ve
3 Uncl maddeleri huakumleri, 26/3/1963 tarihli «Anayasa Mahkeme-
si» karari ile iptal edilmis bulunmaktadir. Anayasa Mahkemesi ka-
rarinda; mesken ve isyeri darliginin bulundugu memleketlerde dev-
let tarafindan zamaninda gerekli tedbir alinmadig! takdirde — ta-
lebin fazlaligr sebebiyle — kiralarin anormal bir sekilde yikselecegi
ve bu ylkselisin de ister istemez hayat pahalilifina sebep olacagi
ve netice itibariyle hayat pahaliliginin toplumda biylk bir huzur-
suzluk yaratacagl ve bu nedenle de kira paralarinin devletin kon-
trol ve midahelesine tabi tutulmasinda kamu yarari oldugu husu-
su, belirtilmis bulunmaktadir.

Anayasa Mahkemesince iptal edilen s6z konusu iki madde ye-
rine, kanun koyucu tarafindan yeni hukimler getirilmeyince bu
sahada bir kanun bosluju meydana gelmis ve bu bosluk sirasiyle
18/11/1964 gin ve 2/4, 7/7/1965 gin ve 5/5 ve en son olarak da
21/11/1966 giin ve 19/10 sayih Yargitay ictihadi Birlestirme Genel
Kurulu Kkararlariyle doldurulmus bulunmaktadir.

b. istisna akdi bakimindan ifanin imkansizhigi hali:

Borglar Kanununun «goétlri tadhhit» kenar bashigini tasiyan
365 inci maddesi hukmiine gore, bir isin «gotiru» yapilmasi pazar-
lik edilmis ise, mute&hhit yapilacak seyi kararlastirilan fiyata yap-
maga mecburdur. Velevki yapilacak sey, tahmin edilen miktardan
fazla emek (sdy) ve masrafi mucip olsa bile, mitedhhit kararlastiri-
lan bedelin artirilmasini isteyemez. Ancak, s6z konusu maddenin
ikinci fikrasinda da belirtildi§gi vechile, 6nceden tahmin olunama-
yan veya tahmin olunup da her iki tarafca nazara alinmayan haller
isin yapilmasina mani olur veya yapilmasini son derece guclesti-
rirse hakim, haiz oldugu takdir hakkina dayanarak ya akitte karar
lastirtlan bedelin artiritimasina ya da akdin feshine karar verebilir.
Bu madde hikmiunde sz konusu olan husus, sadece «bekleneme-
mezlik» halidir; zira «mutlak imkansizlik» hali Bor¢clar Kanununun
117 inci maddesinde hilkme baglanmis olup buna goére, «Borcluya
isnat olunamayan haller minasebetiyle borcun ifasi mimkin ol-



iSMAIL DOGANAY 37

mazsa bor¢ sakit olur.» yani bor¢lu kendiliginden borcundan kur-
tulmus olur.

Borglar Kanunumuzun 365 inci maddesi hiukmi, kanundaki
bu mevcudiyetini; bilirkisi veya fen adamlarinin genellikle tahmi-
ne dayanan kesif raporlarina misteniden sabit fiyatlar (gotird be-
del) Gzerinden ihale veya pazarlik usulil ile mitedhhitlere yaptirilan
«tlinel» insaatlari sonucu ortaya cikan tecriibelere medyundur. Tlk
kesif raporlarina gore «yumusak» veya sadece «kuskilik» toprak
olarak tahmin edilen ve fakat tlnelin kazilmasi isine baslandiktan
kisa bir stre sonra, ilk tesbit ve tahmin hilafina olarak, tinel ka-
zilacak da§ veya tepenin tamamen «sert toprak» ve hatta ancak di-
namit patlatilmasi veya elektrikli makkap kullanilmasi suretiyle
parcalanip delinmesi gereken «tas ve kaya» sahasi oldugu ortaya
cikan bir tinelin, —is sahibi miessese ile mitedhhit arasinda ka-
rarlastirilan— o ilk «go6tiri bedel» tzerinden delinip bitirilmesini
istemek, miuitedhhidin iktisaden mahvolmasini istemek demektir,
iste, bu gibi onceden tahmin olunamayan ve isin yapilmasini son
derece glglestiren bu gibi «beklenememezlik» hallerini nazari iti-
bare alan kanun koyucu, Borg¢lar Kanununun 365 inci maddesinin
ikinci fikrasi hilkmini sevk etmis bulunmaktadir. incelememizin
bundan 6nceki kisimlarinda da deginmis oldugumuz vechile, sz
konusu fikra hikmi, «clausula rebus sic stantibis - beklenilmeyen
hal sarti» nin formile edilis seklidir. Bu fikra hukmunin uygula-
nabilmesi igin, dnceden tahmin edilemiyen veya meydana gelemi-
yecegi taraflarca kabul edilmis bulunan olaganisti hallerin ortaya
¢citkmasi ve bu durumun, imal edilecek seyin (eserin) tamamlanma-
sint imkansiz kilmasi veya son derece glclestirecek bir vasifta ol-
masi ve bu elverissiz durum ve sartlarin hicbir suretle mitedhhidin
kusur, ihmal veya basiretsizliinden dogmamis olmasi sarttir. Tabii
afetler, havalarin insaata musait gitmemesi, malzeme yoklugu, mal-
zeme fiyatlari ile isci Ucretlerinin ylikselmesi... gibi haller, buraya
dahildir.

Bir olayin dnceden tahmin edilebilinir bir olay olup olmadigi,
baska bir deyisle, beklenilmeyen hal sartini haiz bulunup bulunma-
di§i hususu, is hayatinda uygulanan «objektif» 6lclilere — ayni
meslekteki miutehassis bilirkisilerin varacaklari— «ortalama ka-
naat» ve dustincelere gore tesbit edilir. Bu tesbit esnasinda genellikle,
yapilan isin g¢esidi, kullanilacak olan malzemenin cins ve nev', yapil-
digi yer, 6zellikle, akdin icrasi icin taraflarca kararlastirilan siire ige-
risinde malzeme ve iscilik Ucretlerinde, dnceden tahmin edilemiyen
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bir degisiklik olup olmadigi, hususlari gézéniinde tutulur. Akdin ya-
pilmasi sirasinda, o isin mitedhhidince, 6nceden tahmin edilemiyen
malzeme ve iscilik Ucretlerindeki yikselisler, sézlesmenin yerine ge-
tirilmesi halinde miutedhhidin tipki eskisi gibi ticari hayatini de-
vam ettirmesine engel olmayacak ve o isten elde etmesi mumkin
ve muhtemel ké&r ve kazanca goére de kendisinin katlanmasi gere-
ken bir zarar nisbetinde ise, o zaman, olayda Borg¢lar Kanununun
365/f. 2 hikminun miutedhhit lehine uygulanmasina olanak yok-
tur. Mitedhhidin o isten elde etmesi mimkin ve muhtemel Kkéar
ve kazanci ile, isi bitirmesi halinde ugrayacag! zarar arasindaki far-
kin, mutedhhidin iktisaden mahvolmasi derecesine c¢ikmis bulun-
masi sart degildir (10).

Karsilikli tadhhatleri havi bitin akitlerde s6z konusu olan ve
akde baglihigin hudutlarini cizen «objektif hisntiniyet kaidesi» (11),
Borglar Kanununun 365/f. 2 hikmiine dayanan uyusmazliklarin
¢6zimlenmesinde de uygulanir (12). Bir akitle borcluya tahmil olu-
nan miukellefiyetler — akitten 6nceki sartlarin borclu aleyhine esas-
Il bir sekilde dedismesine ragmen— oldugu gibi birakilip, o akdin
aynen ifasini istemek, «objektif hisnuniyet» kaidelerine aykiri bir
davranis olur. Boyle bir halde alacakli hak ve nasafet kaidelerine
uygun bir hal tarzina yanasmazsa borg¢lu, Borclar Kanununun 365/f.2
hiukmine dayanarak, ya kararlastirilan bedelin artiritimasini veya
akdin feshini isteyebilir. BOyle bir halde, taraflarin vecibelerinin,
hisnliniyet kaidelerine gore takdir ve tesbiti icap eder (13).

«Makine Kimya Endistrisi Kurumu» tarafindan ihale suretiyle
insa' ettirilen «Barut Fabrikasi» su tesisati ve boru ddseme isi ile
ilgili olarak ortaya c¢ikan bir uyusmazlikta, Yargitay Hukuk Genel
Kurulu, taraflar arasindaki sdzlesritenin Il inci maddesinde yer alan;
(muteahhit ihale tarihinden sonra vergi ve resimler konulmasi, mal-
zeme fiyatinin yukselmesi, nakliye ve isci Ucretlerinin artmasi gibi
sebeplere istinat ederek fazla para verilmesi veya muddet uzatilma-
si talebinde buhmamiyacaktir) hiikmiine ragmen, ikinci Dinya Har-
binin yaratti§i iktisad? buhran sebebiyle insaat malzemesi fiyatlari
ile usta ve amele Ucretlerindeki bir misli yikselisi, — Borc¢lar Ka-
nununun 365/2i hikmi muvacehesinde — davaci miteahhidin, da-

(10) ANDRES B. SCHYVARZ, agk. S: 19.

(11) Medeni Kanununun ikinci maddesi, (Herkes, haklarini kullanmakta ve borglarini ifada
hisniiniyet kaidelerine riayetle mukelleftir.) hikmund ihtiva etmektedir.

(12) Ord. Prof. A. ESAT ARSEBUK, Borclar Hukuku, C. 2, ist. 1943, S : 886.

(13) A. VON THUR, Borg¢lar Hukukunun Umumi Kismi, Cevat Edede tercimesi, Sayfa : 179,
No. 25 ve 267.
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vali Makina Kimya Kurumundan fiyat farki talep etmesine yeterli
bir sebep saymis ve aksi davranisin Medeni Kanununun ikinci mad-
desinde yer alan «objektif husniniyet» kaidelerine aykiri olacagini
kabul etmistir (14).

c. Memleketimizde, devalliasyon veya enfladsyon nedeniyle
para deerinin dusmesi hali — istisna akidleri disindaki
diger akidler icin— «beklenmiyen hal» sartinin kabuliine
imkan verir mi »

Daha once de deginmis oldugumuz vechile, «istisna» akidleri
disinda kalan diger akidlerde de, sézlesmenin dizenlenmesinden
sonra, borclu tarafindan 6nceden tahmin olunamayan veya tahmin
olunup da her iki tarafca nazara alinmayan haller, bor¢clunun akdi
vecibesini yerine getirmesine imkan vermez veya son derece gug-
lestirirse, hakim, gerek Medeni Kanunun ikinci maddesinde yer
alan «objektif husniniyet» kaidesine gore ve gerekse Borglar Ka-
nununun 365/f.2 hikminin borc¢lu taraf lehine «kiyas yoluyla» uy-
gulayarak, uyusmazhigi halletmek yetkisine sahiptir.

Evvelce, isvicre ve Almanya'da 6gretim lyeligi yapip daha son-
raki yillarda da istanbul Hukuk Fakilltesinde «Medeni Hukuk ve
Roma Hukuku» profesorligi yapmis olan ve meshur «Borglar Hu-
kuku» sarihi Andreas Von Thur'un, isvicre'de hayrilhalefi sayilan,
Ordinaryiis Profesér Dr. Andreas B. Schwarz «Tirk Hukuk Kuru-
mu» adina Ankara'da verdigi (Harbin hususi akitler zerindeki te-
siri) adlhi konferansinin bir yerinde bakiniz (15) aynen ne diyor :

(Simdi istisna akdine mahsus olmak tzere konmus olan Borg-
lar Kanununun 365 inci maddesi hikminun diger akidler hakkinda
da kiyas yoluyla tatbik olunup olunamiyacagi meselesi ortaya ¢ik-
maktadir. Kanaatimca buna hichir mani olmadidi gibi, tahaddis
eden menfaatler ihtilafinda gorulen tam benzerlik bizi adeta kiyas
yoluyla tatbika zorlamaktadir. Clinki ortada, diger bir akitte borg-
lunun daha az musait muamele goérmesini icabettirecek hicbir se-
bep yoktur. Fazla olarak harp ve iktisadi buhran meseleleri her sey-
den evvel teslimi tazammun eden akidlerden ¢ikmaktadir ve bun-
larda teslim edilecek mal tedarik mukellefiyeti istisna akdindeki
mitedhhidin miukellefiyetiyle hemen hemen ayni mahiyettedir. Go-
risimde yanilmiyorsam Profesér A Esat Arsebik Tirk hukuk il-
mine hediye etmis oldugu son blyik eserinde ayni noktayi naza-

(14) Yarg. HGK. 22/1/1958 giin ve E. 1958/T-I, K. 1958/7.
(15) ANDREAS B. SCHWARZ, Adliye Dergisi, Sene : 1944, Sayi : 2, Sayfa : 198.
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ra istirak etmektedir (16). Esasen kanun, énceden tahmin edilemi-
yen halleri, diger akdi munasebetlerde de nazari itibare aldigi icin-
dir ki, kanaatimca kiyas yoluna tereddiit edilmeden gidilebilinir. Me-
seld, ziral gayirmenkullerin kiraya verilmesi halinde Borclar Kanu-
nunun mukavele ile ortadan kaldirilamiyacak olan 282 inci mad-
desi hiikmi mucibince kiraci, «fevkalade feldket hallerinde yahut
tabil hadiselerden dolay! bir zirai gayrimenkuliin her vakit ki ha-
stlati ehemmiyetli surette azalirsa kiraci kiradan minasip bir mik-
tarinin indirilmesini istiyebilir.)

Borclar Kanununum «istisna» akidleri icin kabul etmis oldugu
365/f.2 hiikkmuniin «kiyas yolu» ile diger akid nevilerinde de uygu-
lanabilmesi icin, akdin yapilmasi sirasinda, taraflarca énceden tah-
min edilemiyen ve o akdin vicut bulmasina, baska bir deyisle, iki
tarafin irddelerinin karsilikli olarak birlesmelerine, miuessir olan
hal ve sartlarin degismesi sonucu edanm bu ylzden son derece gig¢-
lesmis olup olmadigi yoénunin, iyice tahkik ve tetkiki icap eder.

Borclar Kanunumuzun mehazi olan isvicre'de de ayni goriis
hakim bulunmaktadir. isvicre Federal Mahkemesi tarafindan ve-
rilen bir kararda (17) Borglar Kanununun 365/f.2 yer alan (beklen-
meyen hal sarti) prensibinin bitin akid nevilerinde de uygulana-
bilecedi acikca belirtilmis bulunmaktadir.

Isvicre Borglar Kanunu sarihlerinden Ordinaryiils Profesér
Andreas Von Tuhr'da, merhum Cevad Edege tarafindan dilimize
tercime edilen meshur eserinin muhtelif yerlerinde ayni gorisu
belirtmekte ve sdyle demektedir :

(iki tarafa bor¢ tahmil eden akidlerde, hal icaplarinin, evvelce
tahmin edilemiyen sebeplerle, esasli surette degismesi — bilhassa
para kiymetinin «ddvizin» dismesi ve muteakiben fiyatlarin tebed-
dili — neticesinde iki eda arasindaki minasebet akidlerden biri-

(16) «Her hangi bir akcle baglihigin hudutlarini hisniniyet prensiplerinde aramak ve bu hu-
dutlari hisnuniyet kaideleriyle cercevelemek en dogru bir yoldur. Filhakika borcluya bir
akitle tahmil olunan mikellefiyetleri, hal icaplarinin esash bir surette de§ismesi halinde
oldugu gibi birakmak husniniyet kaidelerine aykiri bir hareket olur. Su halde eger ala-
cakli nesafet esaslarina uygun bir hal tarzina yanasmazsa borclu akdi ikale edebilir.»

A ESAT ARSEBUK, age. S.: 886-887.

(17) Federal Mahkemenin 7 Aralik 1971 tarihli bir kararinda aynen, (S6zlesmenin kurulmasin-
dan sonra meydana gelen ve dnceden gorilemeyen haller sebebiyle edimler arasinda agik
bir nisbetsizlik bulunur ve bu nisbetsizlik karsisinda taraflardan birinin kendi talebimde
direnmesi, hakkin kétiye kullaniimasi mabhiyetini alirsa, hakim Medeni Kanununun ikinci
maddesi geregince soézlesmeyi degistirmek veya iptal etmek imka&nina sahiptir.»

(BGE. 97 11 390 = JdT 1973 1 80), (S. SULHI TEKINAY, age. S: 764, dip no. 13 b.
naklen alinmistir.)
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nin edasi diger tarafin yapmaga mecbur oldugu mitekabil edanin
aklen artik muadili olarak kabul edilemiyecek derecede degistigi
— yani edalar arasinda iktisad? muadelet kalmadi§i — takdirde ak-
din feshi mimkundur. Evvelce oldukca ender vaki olan bu gibi hal-
lerde, eski doktrin zimni bir sartin «clausula rebus sic stantibus»
hal icaplarinin pek fazla dedismesi neticesinde hakimin akdi fesih
ve tadili» mevcudiyetini kabul ediyordu, ki bu sart mucibince, hal
icaplari esasli bir degisiklige ugradidi surette akit artik taraflari
baglamazdi. Az bir zamandanberi bu faraziyeden vazgecildi; «pacta
sunt servanda - akde sadakat» prensibinin hisniniyet kaidesi ile
mahdut bulundugu kabul olundu. Bin&enaleyh borg¢lu taraf kendi
edasina mukabil hicbir eda elde edemiyecek veya sadece tamamiy-
le glling kiymette bir eda elde edecek derecede hal icaplari degis-
mis ise, akit ile borgluya tahmil edilen mikellefiyetleri idame et-
tirmek hisnuniyete muhaliftir. Bu sebeple diger taraf, hakkaniye-
te uygun bir hal sureti kabul etmedigi takdirde, bor¢clunun akdi
feshetmesine misaade olunacaktir. Bu hususta Alman Temyiz Mah-
kemesi daha ileri gitmis ve eger taraflardan biri edasini evvelce
yerine getirmis bulunur — meseld kiraya verilen apartmanin Kka-
loriferle isitilmis bulunmasi halinde oldugu gibi — ve bu arada
kémuar fiyatlari olaganustiu yikselmis olursa, mezk(r tarafa mi-
nasip bir fiyat tezyidi istemek hakkinin taninmasinin mimkin
bulundugunu ve bu suretle kira akdinin yeni hal icaplarina uy-
durulabilecegini kabul etmistir.) (18). Ayni sarih eserinin diger bir
yerinde de (19), soyle demektedir :

(Mikellefiyetlerin fahis derecede agirlasmasi denilen imkan-
sizlik iktisad? sebeplerden ileri gelir; bu hal su takdirde hasil olur :
edanin kiymeti bunun yerine getirilmesi icin yapilmasi lazim ge-
len masrafa nisbetle — umumi gorise ve islerdeki tedmile naza-
ran— manasiz ve clz'm ise, hiusnilniyet kaidelerine gore de borglu-
ya boyle bir mukellefiyet tahmil edilemez.)

Isvicre Federal Mahkemesi iyelerinden Dr. H. Oser ile Pro-
fesor Dr. W. Schonenberger tarafindan mustereken kaleme alinip
merhum Dr. Recai Seckin tarafindandilimize c¢evrilmis olan «Borg-
lar Hukuku» adli eserde de (20)ayni gorusbenimsenerek, sozles-
menin yapilmasindan sonra ve 0Ozellikle akdin yerine getirilmesi
sirasinda ahval ve minasebetlerde meydana gelen degisikligin fev-

(18) A. VON THUR, a.g.e. C. Il, S : 692

(19) A. VON THUR, age. C. I, S: 267.

(20) Dr. H. OSER — Dr. W. SCHONENBERGER, Borclar Hukuku, Dr. Recai Segkin terciimesi,
Adalet Bakanhgi yayinlarindan, Ank. 1947, Sayfa : 844.
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kaldde vaziyetlerden ileri gelmesi ve ayrica bu vaziyetlerin taraf-
larca Onceden Kestirilebilecek mahiyette olmamasi sarti Uzerinde
durulmakta ve ilaveten de bor¢luyu yikacak bir edanin hisnuniyet
kaidesine aykiri sayillmasi gerektigi ve bu itibarla da edanin borg-
ludan istenemiyece@i hususu belirtilmektedir.

Borclar Hukuku sahasinda s6z sahibi olan yerli yazarlarimizin
biuyik bir kismi da tipki yabancit meslekdaslari gibi, s6zlesmenin
dizenlendigi zamandaki hal ve sartlarin, taraflarin karsilikli ola-
rak yuklendikleri borclara tamamen baska bir anlam verecek sekil-
de temelden degismesi halinde, bor¢lunun hakimden, s6zlesmedeki
karsi edimin artirilmasini veya borgtan tamamen kurtulmasini iste-
mede hakki oldugunu belirtmektedirler (21).

Memleketimizde de, karsilikli edimleri havi bil'umim akitler-
de — para degerinin degismesi sonucu — borclunun akdi vecibe-
sini yerine getirmesine imkan vermiyecek bir sekilde sdzlesme
sartlarinda biyik degisiklikler meydana gelirse, borclu, hakimden,
kararlastirilan bedelin artiritimasini veya akdin feshini talep etmek
imkan ve yetkisine sahiptir. Esasen, «Maliye Bakanhgi» bu gibi
hallerde, yani gerek enflasyon ve gerekse devallidsyon nedeniyle
para degerinin disirilmesi lGzerine — genellikle, askeri birliklerle
devlete ait yatili okullara seker veya sekerden mamdal recel ve em-
sali yiyecek maddeleri teslimini tadhhit eden mutedhhitlere— o
malin eski alis fiyati ile yeni alis fiyati arasinda — mdutedhhit aley-
hine— meydana c¢ikan biyilk fark, «normal piyasa temevviiclerini»
astigr takdirde, bu farkin, mitedhhide 6denmesi gerektigi, goéri-
sindedir (22).

Bu meselenin halli icin, Bor¢lar Kanunununda — 365/f.2 hik-
mi disinda— ikinci bir mesnet bulmaya imkan olmadi§i kanisin-
dayim. Bir an igin, baska bir ¢6zum sekli olarak Borc¢lar Kanunu-
nun 24 iGncl maddesinin 4 tUncl bendinde yer alan (Hata ettigini

(21) — A. ESAT ARSEBUK, a.ge. C. Il, S: 836 887.
— S. SULHI TEKINAY, age. S: 763-765.
— Prof. Dr. NECIP BIiLGE, Borglar Hukuku, Ozet bor¢ miinasebetleri, Ank. 1971, S : 256.
— Prof. Dr. K"NAN TUNGCOMAG, Alman hukukunda borcun ifasinda asiri guclik (Muame-
lenin temeli) ile ilgili objektif gérisler, istanbul Hukuk Fakiltesi Mecmuasi, Sene : 1967,
Cilt: XXXII, Sayi: 3-4.
— Prof. Dr. KENAN TUNCOMAG, Borglar Hukuku, Genel Hikimler, C. 1, ist. 1972,
S: 482-483. (..imkansizlik sonradan meydana gelmis olmalidir. imkansizh§in dogma-
sinda borglunun bir kusuru olmamahdir. imkansizhk yizinden kendisine bir kusur
isnat edilemiyecegini isbat yuku borgluya aittir.) K. TUNCOMAG, a.g.e. S : 483.
(22) Seker fiyatlarinin artirilmasi sebebiyle husule gelen farklarin mduteahhitlere 6denip &den-
miyecedi hakkinda Maliye Bakanhgi Bas Hukuk Mdusavirliginin 7/6/1967 giin ve 4198-6769/
2719 sayili mutelasi.
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iddia eden tarafga akdin lizumlu vasiflarindan olarak nazari iti-
bare alinmasina ticart dogrulugun musait oldugu seylerde hata edil-
mis olmasi) hikmine dayanilmak istenildigini dusinelim. Her ne
kadar kanunumuzun bu bendi hikmd, hakkiyle anlasiimasini gc-
lestirecek bir derecede ¢ok muhtasar ve vizuhtan ari olarak kale-
me alinmis ise de, bir «hata» nm bu fikra hikmine go6re «esasli»
sayllabilmesi icin akdin esasl unsurlarina taalluk etmesi ve ayrica
da akid yapilirken var olmasi sarttir (BK. m. 23). Baska bir ifade
ile, burada s6z konusu ettigimiz 24/4 bendi hikm{ akid yapildigi
sirada — yani gelecekte degil — ge¢cmiste veya akdin in'ikadl anin-
da mevcut olan «hata» hallerine tadlluk etmektedir. Sonradan mey-
dana gelecek unsur degisikliklerini kapsamamaktadir.

d. Devallasyonun (beklenmeyen hal) sayilip sayilmayacagina
dair Yargitay'in gérisi nedir ?

Yargitay Hukuk Genel Kurulu, «Sosyal Sigortalar Kurumu» na
karsi, yuzde doksana yaklasan kismi ithal mali olan muhtelif cins
tibb? alet ve malzemenin «alim ve satimi» ile ilgili s6zlesmenin
dizenlenmesinden bir ka¢ gin sonra hiukimetge Turk parasinin
degerini — dolara nazaran— % 66 nisbetinde dlsiren 10 Agustos
1970 tarihli «devaludsyon» kararini, Bor¢lar Kanununun 117 inci
maddesinin birinci fikrasinda yer alan ve (Borg¢luya isnat oluna-
mayan haller minasebetiyle borcun ifasi mimkin olmazsa borg
sakit olur) seklindeki hukmdinin uyuglanmasiiia yer veren ve ak-
din ifasini imkéansizlastiran bir hal sayilamiyacad: ve kaldi ki ta-
raflar arasinda dizenlenmis olan sézlesmenin 18 inci maddesi hik-
mu ile davaci sirketin sézlesmenin diizenlenmesinden sonra (cihaz
ve malzeme fiyatlarina zam yapilmasi, gimrik resimlerinin artiril-
masl, yeni vergi ve resimler ihdas edilmesi vesaire gibi sebeplerle)
fiyat farki istemiyecegdini pesinen kabul etmis oldugu gerekcesi ile,
mahkemenin; «devallasyon» kararini «beklenmeyen hal sarti» sa-
yan ve bu itibarla da taraflar arasindaki akdin feshine ve teminat
mektuplarinin iddesine imkan veren israr kararini, 18 oya Kkarsi
14 oyla bozmus (23) bulunmaktadir.

Bu incelemenin yazari basta olmak uzere bir kisim «Hukuk
Genel Kurulu» Uyesi, yerli ve yabanci ilim adamlarinin goérisi is-
tikametinde — s6zlesmenin diizenlenmesinden sonra — Tlrk para-
sinin degerini (dolara nazaran) % 66 nisbetinde distren o meshur

(23) Yarg. HGK. 2/4/1975 gin ve E. 1973/T-569, R. 1975/432 (istanbul 16 inci Asliye Hukuk
Mahkemesinin 10/5/1973 gun ve E. 1973/123, K. 410 numarali ilami).
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10 Agustos 1970 tarihli «devallasyon» kararinin en tipik bir «bek-
lenmeyen hal sarti» oldugunu ve sézlesmenin 18 inci maddesi hik-
mindn hi¢bir zaman davaci sirketin — devalidsyon nedeniyle —
farki fiyat ve akdin feshi talebinden feragatini tazdmmun eden bir
hikim sayilamiyacagim ve s6z konusu hikmin tddadi bir mahi-
yette oldugu ve ayrica buginki mevzuat hikiumleri muvacehesin-
de «devalUdsyon» kararinin yeni bir gimrik veya sair mali bir
vergi ihdasi olarak kabuliine asla olanak bulunmadigi ve maddede
yer alan (vesaire) edatinm ise orada sayilan (¢ halden cok daha
agir neticeler doguran «devaliidsyon» kararma da tesmil etmeye
imkan bulunmadidi ve bu ibarenin munhasiran orada sayilan hu-
suslardan daha hafif sonuclar dogurabilecek hal ve sartlara ma-
tdf oldudu ve aksi go6risiin Medeni Kanununun ikinci maddesinde
yer alan «objektif hisnlniyet» kaidesine tamamen aykiri olacagi
hususlari ile diger bazi sebepler (24) ileri siirmek suretiyle, ekse-
riyet bozma kararma muhalefet etmislerdir.

Sozlesmenin diizenlenmesinden sonra ortaya cikan fevkalade
hal ve sartlar sonucu olarak akdin gerek ména ve gerek metin ola-

(24) «... sézlesme yapilmasindan o6nce goriilmeyen ve fakat akdin vicut bulmasindan sonra or-
taya cikan sartlar taraflardan birinin sézlesmeye sadik kalmasi halinde onun durumunu
fevkalade guclestirecek derecede agir ve yiuksek kulfetler tahmil ederse bdyle bir duruma
dusen borglu icin artik o akdin ifasinin imkansizhgini kabul etmek gerekir. Doktrin bu
hususta ittifak halindedir... Tki edad arasindaki munasebet akidlerden birinin edasi diger
tarafin yapmaga mecbur oldugu mutekabil edanm artik aklen muadili olarak kabuliine
imkan vermiyecek derecede degistigi takdirde, taraflar arasindaki sézlesmenin feshi mum-
kindur... Taraflar arasindaki uyusmazhgin Borg¢lar Kanununun 365/f. 2 hikmune gore
halledilmesi iktiza eder. Soézlesme sartlarinin degismesi ve bdéyle bir sdzlesmeye uyulmasi
hali borglu igin hos gorilebilinecek bir nisbeti asiyorsa diger tarafin (pacta sund servan-
da - ahde vefd) iddiasinda israr etmesi — Federal Mahkemenin de kabul ettigi vechile —
sozlesmenin iptalini veya mukabil edimin artirilmasini gerektirir.

Tacirler arasinda «cezal sart» In indirilmesini onleyen ve Turk Ticaret Kanunun 24
Uncli maddesinde yer alan amir hikme ragmen (cezai sartin borclunun iktisaden mahvini
mucip olacak derecede agir ve yukli olmasi halinde) hakim tarafindan kismen indirilme-
sine veya tamamen ortadan kaldirilmasina imkan veren ve aksi davranisi (adap ve ah-
laka) aykiri sayan Yargitay Hukuk Genel Kurulu'nun 20/3/1974 gun ve E. 1970/T-1053 ve
K. 222 sayili son derece isabetli karari ile para dederinin % 66 nisbetinde dustrulmus ol-
masindan nes'et eden bu dava arasinda borglu sirket lehine biylk bir benzerlik bulun-
maktadir. Devaliasyon karari ile Turk parasi dederinin % 66 gibi buyuk bir nisbette du-
sirulmesi karsisinda, olayda borglu durumda olan davaci sirketin teslimini tadhhit ettigi
cihaz ve malzemeleri her ne pahasina olursa olsun ve bitin sermayesini hice indirecek
derecede yurd disindan ithal edip davali Sosyal Sigortalar Kurumuna teslim etmesini bek-
lemek Madeni Kanunun ikinci maddesinde yer alan (objektif hisniniyet) kaidesine
aykiri ve akdin icrasini imkansiz kilan bir haldir.

Gerek Yargitay Birinci Hukuk Dairesinin ve gerekse Hukuk Genel Kurulu'nun muste-
kar ictihatlarina goére gayrimenkul alim ve satim akidlerinde ivazlar arasinda % 50 asan
bir nisbetsizlik hali (gabin) iddiasinin mevcudiyeti igin yeterli sayilmaktadir. Dava ko-
nusu olayda ise, davaci ile davah Sosyal Sigortalar Kurumu arasinda duzenlenmis olan
sdzlesmenin in‘ikadmdan bir giin sonra hikimetce alinan devaluasyon karari ile Turk pa-
rasinin degeri (dolara gére) % 66 nisbetinde duslruldigune nazaran ayni igtihat nedeniyle
taraflarin karsihkli edalan arasinda bariz bir nisbetsizlik ortaya ¢ikmis bulunmaktadir.
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rak eski anlamini tamamen kaybetmesine ragmen borg¢luyu o soz-
lesme ile kori kériine bagli sayarak onu cok agir kalfetler altinda
birakmak, kandatimizca, hak ve adalet duygular ile kabili telif bir
davranis olarak kabul edilemez.

Devaliiasyon karari ile para degerinin dustrilmis olmasi ha-
lini, Tdrk Ticaret Kanununun 20/f.2 de yer alan «basiretli bir is
adami gibi hareket etme» ilkesi ile ¢6ziimlemeye imkan yoktur.
Basiret ancak, normal piyasa sartlarinin devam ettigi slirece s6z
konusu olur. Son derece bir gizlilik icerisinde, ne zaman ne miktar
ve ne sekilde alinacagi bilinmeyen bir «devalliasyon» kararini, «ba-
siretli is adami» ilkesi ile telif etmege asla olanak yoktur.

S6z konusu «devaliidsyon» kararim «beklenmeyen hal sarti» ka-
bul etmeyen Yargitay Hukuk Genel Kurulu kararinin yegane da-
yanagl olan ve davaci sirketin farki fiyat talebinden pesinen fera-
gati olarak tavsif edilen sdzlesmenin 18 inci maddesi hukmunin,
bir an igin — ekseriyetin anladiji manada— bir «feragat» oldu-
gunu kabul etsek bile, bu feragat ancak Medeni Kanunun ikinci
maddesinde cizilen sinirlari asmamak kaydi ile hikim ifade eder
(25). Bu husus «Barut Fabrikasi» insaati ile ilgili olup daha once

Bu bariz nisbetsizlie ragmen borg¢lu davacityr hala akidle bagh kabul etmek — buyuk bir
ihtimalle — butliin sermayesini bu alim - satim akdi zimninda kaybetmesi sonucunu ve hatta
onunla da yetinmiyerek evindeki sahsi esyalarini dahi satip yine akdi vecibesini yerine
getirmesini istemek gibi bir hali ortaya ¢ikarir. Béyle bir hal, hi¢ stphesiz ki, objektif hus-
niniyet kaidelerine aykiridir.

Sozlesmenin in‘ikadindan sonra hikimetge alinan devaliasyon karari ile borglunun ih-
tiyar etmek zorunlujunda kalacagi mali ve ticari kulfet — karsi edimegére — muadelet
olcistinu asti§1 takdirde hakim ya tamamen akdi fesh'eder veya karsi tarafin edimini borglu
taraf lehine cogaltacak bir sekilde hikium tesis eder.

ikinci Cihan Harbinin yarattigi iktisadi buhran devrelerinde hiikiimet tarafindan alinan
mitedddit kararnameler ile insaat malzemesi fiyatlari ile usta ve iscilik Ucretlerinde go6-
rulen asiri yukselisler goz 6nune alinarak muteadhhitlere fiyat farki verilmesihali de, bizim
bu yoldaki gorusumuzin hakliligini isbatlayan baska bir husustur.

Bizce boyle bir durumda mahkemece yapilacak sey sudur :

Davaci sirketin «Ticaret Sicili» ndeki ana sozlesmesinin celbi ile ortaklar tarafindan sir-
kete konulan sermaye miktari géz oniunde tutulmak suretiyle davanin dayanag olan alim-
satim sOzlesmesinin aynen yerine getirilmesi halinde davaci sirketin eskisi gibi ticari faali-
yetine devam edebilme imkanini bulup bulamiyacagi ve ayrica Turk parasi dederini % 66
nisbetinde dusiiren devaliidsyon karari sonunda iki tarafin edimleri arasinda ne gibi bir
fark husule geldigi ve bu farkin Medeni Kanununun ikinci maddesindeki «objektif hiisni-
niyet» kaideleri ile kabili telif olup olmadigi hususlari Borclar Kanununun 365/f. 2 hikmi
muvacehesinde — gerekirse bu nevi tibbi cihaz ve malzeme fiyatlarindan anlayan bilirki-
silerden de mitalda alinmak suretiyle — incelenerek hasil olacak sonuca gbére bir karar
verilmesi gerekir.»

(ismail Doganay imzali muhalefet serhi)

(25) Dr. H. OSER — Dr. W. SCHONENBERGER, a.g.e. madde 373, No.12, BECKER, Iisvigre
Borglar Kanunu Serhi, S : 1934, madde 373, No. 11.
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deginmis (26) oldugumuz «Yargitay Hukuk Genel Kurulu» kara-
rinda agikca belirtilmis bulunmaktadir.

«Yargitay Hukuk Genel Kurulu» bir kararinda, sdzlesmenin
diizenlenmesinden sonra borg¢lunun akil hastaligina tutulmus olma-
si halini, «akdin ifasini imkénsiz kilan ve borgluya isnat olunama-
yan» bir sebep olarak kabul etmistir (27).

«Yargitay Hukuk Genel Kurulu»  Tirk Ticaret Kanununun
24 Uncl maddesinde yer alan (Tacir sifatini haiz bir borglu, Borg-
lar Kanununun 104 Gncl maddesinin ikinci fikrasi ile 161 inci mad-
desinin G¢iincu fikrasinda ve 409 uncu maddesinde yazili hallerde,
fahis oldugu iddiasiyle bir Ucret veya cezanin indirilmesini mah-
kemeden isteyemez.) amir hiilkmine ragmen ¢ok yerinde bir goris-
le, cezai sartin borglu tacirin iktisaden mahvini mucip olacak de-
recede agir ve yuksek olmasi halinde, hakimin bu cezaylr kismen
veya tamamen iptal edebilecedine karar (28) vermis bulunmak-
tadir.

S0z konusu uyusmazlikla ilgili olarak «Hukuk Genel Kurulu» n-
da cereyan eden mizakereler esnasinda da etraflica belirtmis oldu-
gumuz vechile, biz sahsen, hikimetce alman ve para degerini yiliz-
de elliyi bulacak bir nisbette diisiiren «devalidsyon» kararini borg-
lu lehine bir «beklenmeyen hal sarti» olarak kabul etmenin hak
ve adalete en uygun bir davranis olacagl kanisindayiz.

(26) 14 numarali dip notundaki Yarg. HGK. ait 22/1/1958 gun ve E. 1958/T-l, K. 1958/7 nu-
marall karar.

(27) Yarg. HGK. 7/12/1966 gin ve E. 1966/T-844, K. 1966/313.

(28) Yarg. HGK. 20/3/1974 giin ve E. 1970/T-1053, K. 1974/222.



LIMITED SIRKETLERDE
TESKILAT, YONETIM VE SORUMLULUK

EYUP SABRI ERMAN

Limited Sirket; iki veya daha cok gercek veya Tuzel kisi tara-
findan, bir ticaret Gnvani altinda kurulan, esas sermayesi belirli fa-
kat bu sermaye icin anonim sirkette oldugu gibi hisse senedi ¢ika-
rilamayan, borclart varligi ile miemmen, ortaklarinin sorumlulugu
koymagi taahhit ettikleri sermaye ile sinirli bir ticaret sirketi ti-
radar, (Tic. K. : 503).

Bir sirketin, Turk Ticaret Kanununun tavsif ettigi anlamda «Li-
mited Sirket» sayilabilmesi i¢in su unsurlarin bulunmasi sarttir.

1— SIRKETIN KONUSU :

Sigortacilik hari¢ olmak Uzere, yasalarin yasaklamadigi her ce-
sit ekonomik maksat ve faaliyetler icin limited sirket kurulabilir.
Baska bir deyimle; limited sirket konusunu, anonim sirkette oldu-
gu gibi ticari olsun olmasin herhangi bir muamele teskil edebilir.
Yeterki esas mukavelenamede sirketin ugrasacagl konu agik ve
etraflica gosterilmis, sinirlandiriimis olsun.

2 — SIRKETIN TICARET UNVANI VE MERKEZI :

Sirketin Unvani, «Limited» kelimeleri bulunmak sartile, ortak-
larca serbestce tayin edilebilir, (Tic. K. : 45). Bu ticaret invanma,
isletmenin genislik ve énemi yahut mali durumu hakkinda, Gclncl
kisilerde yanlis bir kanaatin meydana gelmesine mahal verecek ni-
telikte veya gercege veyahut kamu dizenine aykiri olmamak sar-
tile, isletmenin mabhiyetini gosterir ekler yapilabilir, (T.K. : 48).

Sirketin merkezi; muamelelerinin ydaratulduagd mahaldir. Bu
mahal ayni zamanda tiizel kisinin ikAmetgahi sayilir, (Med. K. : 49).
Isletmenin iinvan ve merkezinin esas mukavelenamede gdsterilmesi
zorunludur. (T.K. : 505/1).

Subelere gelince ; her sube, kendi merkezinin ticaret nvanim,
sube oldugunu belirterek kullanmak mecbhuriyetindedir. Bu lnvana,
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sube ile ilgili ekleri yapabilir. Merkezi yabanci memlekette bulunan
bir sirketin Turkiye'deki subesinin ticaret tnvanmda, merkezin ve
subenin bulundugu yerlerin ve sube oldugunun go6sterilmesi sarttir.

3— SIRKETIN SERMAYESiI :

Limited sirketin, miktari muayyen ve sabit bir esas sermayesi
bulunur. Bu sermaye on bin Turk lirasindan az olamaz. Serma-
yenin tavani kisitlanmis degildir. Her bir ortagin koyacagi sermaye
esit veya birbirinden farkl olabilir. Ancak ; en az besylz lira veya
besyiiz liranin misli olmasi gerekir. Devir i¢in b6lme ve mirasin
bélusturilmesi hali haric olmak Uzere ortagin sermayesi bélinmez
bir buatindir. (T.K.: 507, 516, 517).

Sirket esas mukavelenamesinde aksine bir hikim bulunmadik-
ca ortaklar, koymayi teahhiit ettikleri sermayeyi itibari degerleri
oraninda para olarak 6demede mechburdur, (T.K. : 528). Fakat; esas
mukavelenamede, ortagin (ayin) nevinden bir seyi sermaye olarak
koymasi kararlastirilabilir. Bu takdirde ortagin koymayi teahhit et-
tigi (aynin) neden ibaret olacagdi, degerinin nasil bigilecedi, teahhit
ettigi sermayeye ne miktarda mahsup edilecedi ve bunun Kkarsiligi
oalrak esas sermayede kendisine ne miktarda bir istirak pay! du-
secedi hususlarinin mukavelenamede agik¢a yazili olmasi sarttir,
(T.K. : 508, 528).

Neler Sermaye Olabilir : Sorumlulugu sinirhi ve ancak kendi
varligina munhasir olan limited sirketin bu 6zelligini gdzoénuinde
tutan Ticaret Kanunumuz, sirket sermayesinin para olarak 6den-
mesini, ancak statiide yer verilmesi halindedirki ortagin 528 inci
maddesindeki kosullar cevresinde sermaye taahhudind (Ayin) ola-
rak yerine getirebilecegini kabul etmistir.

(Aym kabilinden bir sey) deyimi, ekonomik degeri haiz tasinir
ve tasinmaz mallari kapsamina alir. (Aym ve sey) disindaki deger-
ler bunun disinda kalir. Limited Sirkette, Ticaret Kanunumuz ser-
mayeye iliskin hikumlerile bir sinirlama yapmis bulunmaktadir.
Nelerin sermaye olabilecegine mutedair genel kurali tesbit eden
139. uncu madde hikmu uygulanarak bu sinirin genisletilemeyecedgi,
Ornegin ; sahsi emek, ticari Unvan ve itibar, intifa haklari, telif
haklari ilah gibi (aym ve sey) disinda kalan degerlerin limited sir-
kete sermaye yapilamayacagdl kanisindayiz.

Hisse Senedi Cikartma Yasagi: Limited sirket esas sermayesi-
nin anonim sirket sermayesinden farki ; mukabilinde hisse senedi
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cikartma yasagidir. Gergi, limited sirkettede sermaye hisselere bo-
linmustir. Fakat, bu hisseler igin, kiymetli evraktan mahdud ve
kolayca tedavil hassasini haiz hisse seneti ¢ikarilmasini kanun ya-
saklamistir.

Limited sirket sermayesi ancak, statiniin tadili suretile azal-
tilip cogaltilabilir.

4 —SIRKETIN VE ORTAKLARIN SORUMLULUGU :

Limited sirket de anonim sirket gibi bir sermaye sirketidir.
Sirketin borglarindan dolayr minhasiran ve batin varhigi ile sir-
ket tuzel Kisiligi sorumludur. Ortaklarin sirket borg¢larindan dola-
yi sorumluluklari, koymayi teahhit ettikleri sermaye miktari ile
sinirhidir. Sermaye koyma teahhitlerini yerine getirdikleri oranda
sorumluluktan kurtulurlar. Sermaye borcunu tamamen yerine ge-
tirmis, bunu kismen veya tamamen geri almamis veya kendisine
haksiz yere kar veyahut faiz 6denmemis bulunan ortak sirket borg-
larindan dolayi hi¢ bir sekilde mesul tutulamaz, (T.K. 532).

Sorumluluk Nedenite Ortaga Mdracaatin Sekli: Ortaklardan,
sorumluluklarina musteniden talebte bulunmak hak ve yetkisi sir-
kete, infisahi halinde tasfiye memurlarina, iflas halinde ise iflas
idaresine aittir. Sirket alacaklilari, dogrudan dogruya ortaklara
muracaat ve onlari takip ve dava edemezler.

« Limited Sirket ortaklari, teahhut ettikleri sermayeyi ta-
mamen koymamis, kismen veya tamamen geri verilmis veyahut hak-
siz yere kar veya faiz ddenmis olmasi halinde bu meblaglar nis-
betinde sorumludurlar. Ancak, bu sorumluluklari Gcglinci kisilere,
sirket merci icin kendilerini dogrudan dogruya takip veya dava
etmek yetkisi saglamaz. Sermaye taahhudinin tamamlanmasini,
haksiz aldiklari paralarin iadesini istemek sirketin yetkili organ-
larina aittir. Bu yetki, sirketin infiashi haline tasfiye memurlarina,
iflas halinde iflas idaresine geger. - Yr. ic. if. D.: 11/4/1969. K. :
4029».

LIMITED SIRKETIN YONETIMi - ORGANLAR :

Ticaret Kanunu, Limited Sirketin y6netim ve temsil islerini or-
taklarin ciimlesine yani Ortaklar Kuruluna birakmistir. Sirket esas
mukavelenamesinde aksine bir hukim bulunmadikca ortaklar hep
birlikte, mudar sifati ile sirket islerini idareye ve sirketi temsile
yetkili ve buna mecburdur, (T.K. : 540).
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Yonetim ve temsil isleri, sirket ana so6zlesmesi veya ortaklarin
karari ile ortaklardan veya harigcten bir veya daha fazla kisilere
birakilabilir. Ortak sayisi yirmiden fazla olan limited sirkette bir
veya daha fazla denetleyici (Murakip) bulunur, (T.K. 548).

Ana sOzlesme veya ortaklar kurulu karari ile, birden fazla yo-
netici (midar) tayin edilmesi ve hattd bunlar anonim sirkettekine
benzer bazi gérev ve yetkilerle donatilarak (Yonetim Kurulu) diye
adlandirtimasit hi¢ bir zaman bu ydneticiler topluluguna, Ticaret
Kanununun anonim sirketin idaresinde genel kurul ve miudurler
disinda, sirketin daimi bir organi olarak goérevlendirdigi (Yonetim
Kurulu - idare Meclisi) niteligini saglamaz. Ana sdzlesme veya or-
taklar kurulu kararinda gecen (Yonetim Kurulu) deyimi, lligat an-
laminda ve birden fazla yoneticiden kurulu toplulugu ifade zaru-
reti ile kullanilmis bir kelimedir. Kanunun, limited sirketin yofne-
timi bakimindan tesbit ettii midir veya midurler statisini de-
gistirmez, (T.K.: 540-545).

Yargitay Ticaret Dairesinin, 12/3/1971 tarihli, 1932 sayil kara-
rinda; « Ortakligin yonetimi, sdzlesme geregince Ydnetim Ku-
rulu yerine kaim olmak uUzere U¢ Kkisilik bir kurula birakilmistir.
Limited ortaklik yoneticileri hakkinda da uygulama yeri bulan ano-
nim ortakhik y6netim kurulu dyelerinin sorumlulugunu dizenle-
yen hikimler geregince, gerekli 6zeni gdstermeyen yoOneticiler so-
rumludurlar. Zimmetine killiyetli para geciren mudirin durumu
ile ilgilenmemek, 6zen borcuna aykiri duser, yodneticilerin sorum-
lulugunu gerektirir...»

denilmekte ise de bu ifade, yukaridaki aciklamamizi red ve cerh
eder bir nitelik tasimamaktadir. Karar metninden anlasildigina go-
re limited sirket statiisiinde, sirketin yonetimi (¢ Kkisilik bir ortak-
lar gurubuna tevdi edilmis, bunun disinda birde haricten mudir
tayin olunmustur. Mudirin haksiz eylem ve islemlerinden dolayi
nezaret ve kontrol vazifesi ile yukimli ortaklar toplulugunun me-
suliyeti s6z konusudur.

Sirket islerini idare ve sirketi temsil ile gdrevlendirilmis or-
taklar toplulugu bir nevi (Yo6netim Kuruluna) benzetilmis olmasina
ragmen, anonim sirkette; secimi, toplanti tarzi, gorev ve yetkileri,
verebilecekleri kararlari ila... Ticaret Kanunu ile ele alinip tayin
ve tesbit edilmis, sirket teskilatina dahi kanuni bir organ olan (Y0-
netim Kurulu - idare Meclisi) olarak kabul edilemez. Bu y6n Tica-
ret Dairesi kararindan da anlasiimakta, yoneticiler toplulugu hak-
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kinda, lim. sirkette temsil yetkisini haiz kisilerin sorumluluklarini
eshit eden 542 inci maddenin atif yaptigi( Anonim sirket idare mec-
lisine dair 321 inci madde hikmunin uygulanacagi belirtilmekle ye-
tinilmistir. Kararda, anonim sirket (Yonetim Kurulunun) tabi ol-
dugu diger hikimlerin uygulanacagina dair hi¢ bir kayit bulunma-
maktadir.

ORTAKLARIN OY HAKKI :

Sirket ana sOzlesmesinde, aksine bir hukum kabul edilmis ol-
madikca, her ortagin oy hakki, koydugu sermaye miktarina gore
hesaplanir. Her besylz lira bir oy hakki saglar. Ancak, bir ortak
biatun ortaklarin haiz olduklari oy sayisinin Ug¢te birinden fazlasi-
na sahip olamaz, (T.K. 531).

Ortaklar, sirket ana sodzlesmesine koyacaklari hikiumlerle oy
hakkini, Ticaret Kanununun emir edici hikumleri kapsami disina
cikmamak sarti ile diledikleri gibi tayin ve tesbit edebilirler. Dik-
kat edecekleri dnemli nokta; bir veya daha fazla ortagi oy hak-
kindan yoksun edici veya ortaklardan birine digerlerinin oy sayl-
sinin Ucte birini asar sekilde oy saglayici bir hikim tesisinden ka-
¢cinmak olmalidir. Statliye, buna aykiri olarak konulan hikimler
gecersizdir.

*

OY HAKKINDAN MAHRUMIYET :

Hakkinda, ibra karari verilecek ortak, bu karar alinirken oy
hakkini kullanamaz, (T.K. 537). Ticaret Kanununun limited sirket-
ler bélimindeki hiilkim bundan ibarettir. Halbuki; ibr& disinda;
ortagin sahsi, kari veya kocasli, usll ve fiirugu ile sirket arasinda,
iki tarafin menfaatleri bakimindan catisan, ortagi sirket aleyhine
oy kullanmaga iten daha bir ¢ok haller s6z konusu olabilir. Ano-
nim sirketlerde durum daha genis sekilde ele alinmis ve «pay sa-
hiplerinden hi¢ birinin kendisi, kari veya kocasl veyahut usll ve
flrugu ile sirket arasindaki sahsi bir ise veya davaya dair olan mi-
zakerelerde oy kulianamiyacagi) kabul edilmistir, (K.T. : 374). Ayni
sakinca ve oy hakkindan yoksun kilmayi gerektiren durum hic¢ kus-
kusuz limited sirketler icinde varidi hatirdir. Biz; bu durumdaki
bir ortaga oy verme hakki kullandirilmamasi kanisindayiz.

KARAR NiSABI :

ister yirmiden fazla ister eksik ortakli olsun butun limited sir-
ketlerde, ortaklar kurulunda bir isin olumlu sekilde karara bag-
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lanabilmesi igin 6denmis esas sermayenin hi¢ olmazsa yarisindan
fazlasint temsil eden ortaklarin gorisulen husus lehine oy vermis
olmalari gerekir. Aksi takdirde karar hikimstzdir, (T.K. 536).

ORTAKLARIN TOPLANTILARI VE KARARLARI :

Bu konuyu isleyebilmek i¢in limited sirketleri ;
a) Yirmiden fazla ortaklh sirket,

b) Yirmi ve daha az ortakh sirket,
olmak Uzere ikiye bolerek incelemek zorundayiz.

YIRMIDEN COK ORTAKLI LIMITED SIRKET :

Yirmiden ¢ok ortakli limited sirketlerde, ortaklar genel kurulu,
mddurler tarafindan, her yilda bir defa ve is yilinin sona ermesini
izleyen Ug¢ ay icinde toplantiya cagiritlir. Bunun disinda, sirket ana
sozlesmesi hiukimlerince veya sirketin menfaatleri gerektirdikce
dahi toplantiya cagirilir. Esas sermayenin onda birini temsil eden
ortak veya ortaklar, toplantinin maksadini gdstermek suretile ge-
nel kurulun toplantiya c¢agirilmasmi muadirden isteyebilirler. M-
darler, bu iste§i munasip bir middet iginde yerine getirmezlerse Ti-
caret Mahkemesi, teklif sahiplerinin talebi Gzerine genel kurulun
toplantiya cagirilmasina karar verir, (T.K. : 538). Bu kabil sirket-
lerin genel kurul toplantilari hakkinda anonim sirketlerin genel
kurul toplantilarina ait Ticaret Kanunu hukimleri tatbik olunur,
(T.K. : 368-378, 536/1). iclerinden birinin itiraz etmemesi sartile or-
taklarin, toplantiya cagirma hakkmdaki merasime riayet etmeksi-
zinde genel kurul halinde toplanmalari, yetkisine giren hususlari
goruserek karara baglamalari mumkindir. Ancak, bu toplantida
biatun ortaklarin hazir bulunmasi sarttir.

YiRMi VE DAHA AZ ORTAKLI LIMITED SIRKET :

Yirmi ve daha az ortakli limited sirket ortaklar kurulu top-
lantilarina, anonim sirket genel kurul toplantilarina ait hikumler
uygulanmaz. Ortaklar, statlide aksi kararlastiriimis olmadik¢a hep
birlikte, midur sifati ile sirket islerini idareye ve temsile mezun
ve mecbur olduklari igin, ortaklar kurulu yalniz karar mercii de-
gil ayn1 zamanda sirket islerini yuriitmek ve onu temsil etmek yi-
kimlualugu bakimindan bir midurler toplulugudur.

Yekdigerini yakindan taniyan, givenen, her zaman, her sekil-
de bir araya gelmeleri mimkin az ortakli limited sirket ortaklar
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kurulu toplantilari ve karar alma sekli Gzerinde Ticaret Kanunu-
muz bazi 6zel hikimler sevk etmek ihtiyacini duymustur. Durumu
ikiye bolerek incelemek lazimdir.

a) Sirket ana sozlesmesinde, ortaklar kurulunun nasil toplana-
cagl, kararlarini ne suretle alacagi hakkinda, kanunun emir edici
hikimlerine aykiri dismemek sartile 6zel hikimler sevk oluna-
bilir. Hatta, ¢cok ortakli sirketlerinkine benzer hikimler konmasi-
da mimkindir. Bu halde, stati cevresinde hareket edilmesi zo-
runludur. Zira; ana soézlesme hikimlerinin, kanunun mufessir hi-
kiimlerinden &nce uygulanmasi genel hukuk kurallarinin bir ge-
regidir.

b) Sirket ana sozlesmesinde, ortaklarin toplantilari, karar al-
ma sekli vesaire hakkinda 6zel hiikiimler bulunmadig: takdirde me-
selenin, Ticaret Kanununun ve bunun mesk(t biraktigl yerlerde az
ortakll limited sirketlere ait olup memleketimizde de benimsenmis
genel hukuk kurallarinin ve bunlari belirleyen iImi ve kazal igti-
hatlarin 151§ altinda ¢ézime ulastiriimasi lazimdir.

Yukarida da isaret ettijimiz gibi, az ortakli limited sirket or-
taklar kurulu toplantilarinda anonim sirket genel kurul toplanti-
larina ait hiokimler uygulanmaz, (T.K. : 536/1). Bu tir limited sir-
ket ortaklar kurulunun, karar ittihazi icin 538 inci maddede yazil
sekil ve sartlar dahilinde toplantiya cagirilmalari mimkin oldugu
gibi kanunumuz 536 mci maddenin 2 inci fikrasi ile, toplanti ya-
pilmadan, yazili oy toplamak suretile karar istihsalinede imkéan sag-
lamistir. Yani; statiide onleyici bir hikim bulunmadikca ortakla-
rin toplantiya cagirilmasina ve binnetice bir araya getirilip toplan-
malarina lizum ve zaruret gorilmeden, sirf muhabere ve yazili oy
gonderme suretile, yetkilerine giren meselelerde karar almalari
mimkindir. Boyle bir kolaylik; isletmenin daha iyi, daha verimli
yuratilmesi, sirket yarar ve c¢ikarlarinin zamaninda geregi gibi kar-
silanabilmesi ildh, bakimlarindan lizumlu ve sirketin blinyesine uy-
gundur.

Ortaklari yazili oy vermege davet yonetici tarafindan yapilr.
Bu halde yonetici, yazili oyla karara baglanmak istenen isi veya
alinmasi disiinilen karar taslagini teahh(tli mektupla ortaklardan
her birine gondererek konu uzerine kendilerini aydinlatir, tayin edi-
len sure icinde yazi ile cevablandirmasmi, oyunu bildirmesini ister.
Ortaklar olumlu veya olumsuz sekildeki oylarini, yine yazili sekil-
de sirkete bildirir. ileride anlasmazlik halinde isbati kolaylastirmak
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icin bu mektubunda teahhitlli gdénderilmesi veya sirkete verildigi-
ne dair makbuz alinmasi sayani tavsiyedir. Y0Oneticinin; gonderdigi
mektupta, kesin bir siire tesbit edip bu muddet icinde cevap veril-
memesi halinde olumlu oy kullanmis sayilacagini ortaga teblig et-
meside mimkundir. Bdyle bir teblig, ortagr cevab vermek kilfe-
tinden kurtarmak, isin strincemede kalmasini 6nlemek bakimla-
rindan faydal olur.

Sirast gelmisken tatbikatta karsilasiimast mimkdn bir duruma
parmak basmakta fayda umuyoruz.

Limited Sirket, midir tayin edilmeyip ortaklar tarafindan hep
birlikte idare ve temsil edilmekte ise toplantiya veya yazili oy ver-
mege daveti kim yapacak. Ortaklar idare hususunda aralarinda is
bolumi yapmislarsa mesele yok. Cagri bununla vazifeli ortak ta-
rafinda yapilir. s bélimu yapilmadigi, ortaklar, kurulun toplantiya
veya yazili oy vermege cagirilmasmda olumlu bir sonuca varama-
diklari takdirde ne olacak ? Biz, teklifte bulunan ortagin Ticaret
Mahkemesinden karar almasi gerekeceg§i disuncesindeyiz.

KONU UZERINE iLMT VE KAZAI IiCTIHATLAR :

Kanunun metni, uygulamadaki asamalar ve genel hukuk ku-
rallari acisindan agiklamaya calistigimiz durum hakkinda daha ke-
sin bir sonuca varabilmek i¢cin Tilrk ve ecnebi hukukcgularinin me-
seleyi inceleyen yazilarini buraya aktarmakta fayda ummaktayiz.

Sayin Prof. Dr. Jur. Ernst Hirsch'in gorisu :

« idareye tealllk etmeyen muameleler séz konusu olunca
ortaklarin karar ittihaz etmesi lazimdir. Bu hususta Ticaret Ka-
nunu ortaklarin adedine go6re farkli hiukimler koymustur. Ortak-
larin adedi yirmiden fazla ise karar, anonim sirkette oldugu gibi
ancak genel kurul toplantisinda ittihaz edilebilir. Ortak adedi yir-
mi ve daha az ise, hissedarlar toplanmadan, muhabere ile de karar
ittihaz edebilir.......

Tatbikatta rastlanan sekil sudur ; Sirket madurleri, s6z konu-
su hususu yahut mutasavver karari tahriren, teahhitli mektupla
ortaklara tebli§ eder. Ortaklarda reylerini tahriren bildirirler. Bu
hususta ortaklar yazilan mektupta, visil tarihinden itibaren (....... )
gln icinde teahhitli olarak cevab verilmesi mesruttur. Bu muddet
zarfinda cevab alinmadigi takdirde mevzuu bahis olan hususu ka-
bul etmis ad olunur. - Ticaret hukuku, Sahife : 117.»
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« ortak sayist yirmi ve daha az limited sirketlerde ortak-
larin karar vermeleri ve toplanmalari bir kayda tabi degildir. Bu
kolaylik dolayisiyledirki ekseri sirketleri yirmiden fazla ortakl ol-
mamaga azami derecede dikkat ederler.

Nihayet, yirmi ve daha asagi ortakli sirketler yazili bir oy top-
lamasi veya herhangi bir suretle bir toplanma ile karar alabildik-
leri halde yirmiden fazla ortak bulundugunda, her hesab devresi
sonunda ve nisabin bulunmasina dikkat etmek, statil tadillerinde
olaganisti toplantilar yapmak gibi kulfetler, limited sirket kuru-
cularini sirketin genel kurul toplantisina tabi olmayacak bir sekil-
de kurulmasina gayret etmelerini sonuclamaktadir.......

Yirmi ve daha az ortakl sirketlerde ortaklarin yazili oy verme
suretile karar almalari usuli caridir. Bu usulde, sirketi yoneten-
ler herhangi bir hususta ortaklarin kararma lizum ve ihtiya¢ duy-
duklarinda her ortaga aydinlanmasi gerekli bulunan mevzuu yazili
olarak bildirirler. Ortaklarda bu hususdaki mutalaaalarmi yine ya-
zili olarak sirkete yollarlar. - K. $S. Onsun. Ticaret sirketleri. Sa. :
355 - 356.»

«.... Ortak sayisi yirmi ve daha az limited sirketlerde, toplan-
t1 yapmadanda, ortaklarin yazili reyleri ile karar almak mumkdin-
dir. Karar almak i¢cin mutlaka toplanti yapilmasi sart degildir. Fa-
kat, sirket ana so6zlesmesine bdyle bir durumda dahi toplanti ya-
piimadan karar alinamayacagi yolunda bir hiilkim konlumus ise o
zaman bu hiukim mucibince ve toplanmadan karar alinamaz. Sa-
yet alinmis ise hukumsiz olur - ismail Doganay. Tirk Ticaret
Kanunu Serhi. Sa. : 1087 - 1088. - »

Goruliyorki; yirmi ve daha az ortakl limited sirketlerde or-
taklarin, yetkilerine giren herhangi bir husus Uzerinde, toplanma-
dan, yazili oy vermek suretile karar almalari mumkundir. Midar-
ler; idare isleri disinda kalan ve behemehal ortaklar kurulunun
muvafakatinin alinmasina bagh islerde, Ortaklar Kurulunu toplan-
tiya cagirmak, toplamak ilah, gibi kilfetli ve zaman kaybini mucip
islere tevessul etmeksizin, yazili oy toplama usuliine gére derhal
oy toplayip gerekli karari istihsal etmek ve isi geciktirmeksizin yap-
mak imkanini bu suretle elde etmis olurlar. Statiye bu sekilde ka-
rar istihsalini onler bir hikim konulmus olmadikca sistem yirar.

MUDURLER:

Sirket s6zlesmesinde aksine hukim bulunmadikca ortaklar hep
birlikte, miudur sifatile sirket islerini idareye ve sirketi temsile yet-
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kili ve hatta buna mecburdur, (T.K.: 540). Birkac ortakli sirkette
birlikte idare ve temsil mimkin olabilirsede ortak sayisi arttikca
sakincali ve gii¢ bir durumla Kkarsilasilacagi muhakkaktir.

Ortaklardan her birinin yonetim islerinde yeter derecede biling-
li ve tecribeli olmasi, disince bakimindan ayni noktada birlesme-
leri her zaman mimkin olmayacag! gibi ¢cabukluk ve kolaylik is-
teyen idare islerinin gecikmesini, aksamasini gerektirecegide mu-
hakkaktir. Cok ortakli sirketlerin idare ve temsil islerinde basgos-
teren bu zorluk ve sakincalari, ortaklara ait yonetim ve temsil yet-
kisinin ydneticilere tevdiini zorunlu kilmaktadir.

Sirket statusi ile veya sonradan ortaklar kurulu karari ile ida-
re ve temsil yetkisi ortaklardan birine veya bir kagma birakilabile-
cegi gibi ortak olmayan Kisilerinde vazifelendirilmesi mumkdindur.
Ortak olmayan yo6neticiler (mudurler) dahi yetki ve sorumluluk ba-
kimindan, ortaklar arasindan segilen yoneticilere ait htukimlere ta-
bidir, (T.K. : 540-541).

Yukarida da acikladigimiz gibi, limited sirket ortaklar genel
kurulu, anonim sirket genel kurulundan farkhidir. Sirket islerini yi-
ritmek, sirketi temsil etmek, idare islerinin disinda kalan mese-
lelerde karar almak ve tatbik etmek yetkileri ortaklar kurulunun-
dur. Anonim sirketdeki gibi ayrica, yonetim ve temsil yetkisini haiz
yonetim kurulu (idare meclisi) seklinde kanuni organlari yoktur.
Ortaklar Kurulunun; haiz oldugu yetkilerden sirketi idare ve tem-
sil islerini bir veya daha cok yoneticilere (mudirlere) birakmasi
mimkindir. Bazilarinca, birden fazla midurden kurulan ve yo6-
netim kurulu diye adlandirilan yoneticiler toplulugu anonim sirket
yonetim kuruluna benzetilmek istenmissede bu goriste isabet ol-
madi§1 kanisindayiz. Zira; Ticaret Kanunu, anonim sirkette idare
ve temsil islerini genel kurul disinda, devamli sekilde vazife go6-
ren, tasarruflari ile hissedarlarin timunl etkilemesi ve sirketi tem-
sil etmesi bakimindan hissedarlar genel kurulunca secilen veya azle-
dilen, en az u¢ ortakdan kurulu ve en ¢ok lc¢ yil igin secilmis Yo-
netim Kuruluna (idare Meclisi) vermistir. Bu kurul, sirketi idare
ve temsile memur kanuni bir organdir. Ayrica genel midir veya
mudurler tayin edilebilirsede bular yénetim kurulunun dyesi de-
gil bunun nezaret ve murakabesi altinda vazife gbren Kisilerdir.

YONETIM VE TEMSIL

T. Ticaret Kanunu, yoneticilerin godrev ve yetkilerinden soz
ederken (sirket islerini idare ve sirketi temsil) ibarelerini kullan-
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Limited sirketlere gelince; muddrleri ibra etmek yetkisi (T.K. :
539/5.) ortaklar kuruluna ait olduguna gore aleyhlerine tazminat
davasi agcmaga karar vermekte bu kurula ait olmak lazimdir. Ka-
rara, esas sermayenin hi¢ olmazsa yarisindan fazlasini temsil eden
ortaklarin olumlu oy vermeleri lazimdir. Karar nisabi tahassul et-
mese dahi esas sermayenin onda birini temsil eden ortaklar dava
acilmasina taraftar iseler, anonim sirkete ait esaslar dahilinde vyi-
ne dava ac¢ilmasi zorunlugu dogar.

Sirasi gelmisken, tatbikatta rastlanmasi olagan bir mesele lze-
rinde de durmak istiyorum. Limited sirketin, esit hisseli iki ortakla
veya esas sermayenin yarisi veya daha fazlasi ortaklardan birine,
geri kalani digerlerine ait olmak Uzere ¢ veya daha fazla ortakla
kuruldugunu, harigten atanan yoneticinin, agir kusur ve hatta kas-
di hareketleri ile sirkete ve dolayisi ile ortaklara buyik zararlar ver-
dirdigini gézonune getirelim, yari hisse sahibi ortak, y6netici ile is-
birligi etmis veya onun kari veya kocasi veyahut usQl ve firug gibi
yakin akrabasidir. Yonetici ile birlikte ortaklar kurulunun toplan-
masini, karar almasini 6nleme g¢abasi icindedir.

Anonim sirketin genel kurul toplantilarina ait hikimler ancak
yirmiden fazla ortakli limited sirket ortaklar kurulu toplantilarin-
da tatbik edilebilir. Yirmiden az ortakli limited sirket ortaklar ku-
rulu bu hikamlerin kapsami disindadir. Halbuki, limited sirketler-
de karar nisabi tesbit edilmekle yetinilip toplanti nisabi hakkinda
bir hikim getirilmemistir. Az ortakli sirkette, ortaklar toplantiya
veya yazili oy beyanina cagirilmak suretile gerekli kararin istihsa-
line calisilacaktir. Ancak, iki ortaktan birinin yahut ¢ veya daha
fazla ortakl sirkette yaridan fazla hisseye sahip ortagin toplantiya
veya yazili oy beyanina icabet etmemesi veyahut olumsuz oy kul-
lanmasi halinde kurulun karar alabilme olanagi kalmayacaktir. Bu
durumda ne gibi bir islem yapilmasi gerekir ? Bize gore; buyuk
hisse sahibi ortagin olumsuz oy kullanarak karar alinmasini 6nle-
mesi, yani hakkini kétiye kullanmasi halinde, olumlu oy kullanan
ortaklarin temsil ettikleri hisse en az esas sermayenin onda biri
ise yukarida izahina calistigimiz esaslar ¢evresinde sirketce dava
acilmasi zorunludur. Ne ekseriyet ve nede azinlik karari ile dava
acilmasi olanagi elde edilemedigi takdirde ortaklarin ve alacaklila-
rin sahsen dava agmalari imkani dogmus olur.

Blyuk hisse sahibi ortagin durumu, karar alinacak hususla sah-
sen ilgili bulunmadigr nedeni ile oy hakkindan mahrumiyetini ge-
rektirdigi ve medeni yasanin 2 inci maddesi geregince hakkini ko-
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tuye kullanma niteligi arz ettigi icin bu kurallar cevresinde dusi-
nilerek bir sonuca vardirilmasida miamkin olacaktir.

Yargitay ticaret dairesi, esit hisseye sahip, iki ortakli limited
sirkette, ortaklardan birinin sirkete zarar veren hareketlerinden
dolay! diger ortaja tazminat davasi acmak hakki tanimistir. Bu
karara gore;

Corrarnns 556 mci1 maddenin atfi gere@ince, anonim ortaklik yodne-
tim kurulu dyelerinin sorumluluklarina iliskin hikumler limited
ortaklhiklarda da uygulanir, iki Kisilik bir limited ortaklikta ortak-
lardan birinin ortaklik mallarini baska bir ortaklija nakil eden di-
ger ortak aleyhine Ticaret Kanununun ortaklarada dava hakki ve-
ren 309 ve 336 mci maddeleri geredin dava agmalari mumkindur.
«Tic. D. Ta.: 16/11/1970, K. No: 4464.»

ORTAKLARIN VE SIRKET ALACAKLILARININ DAVA HAKLARI :

o Yonetim Kurulu dyeleri, midir ve murakiplarin, yukim-
lerini hi¢ veya geregi gibi yapmamalari, sirketin, munferit hisse-
darlarin ve sirket alacaklilarinin leyhlerine cesitli talep haklari do-

Kanun munferit hissedarlara, sirketin alacaklilarina, muayyen
kayit ve sartlar altinda, yonetim kurulu Uyeleri ve yoOneticiler aley-
hine tazminat hakki tanimistir. Minferit hissedarlar, yonetim Kku-
rulunun, itimadi kotiye kullanarak sirketi zarara sokmalari ve bin-
netice hissedarlarin kar ve tasfiye bakiyesi Gzerindeki paylarini azalt-
malarina karsi himayesiz birakilmamalidir Anonim sirketin taz-
minat istemek hakkindan hukuken gecerli bir sekilde vazge¢cmesi
veya ekseriyeti aranin bulunmamasi yahutta sirket sermayesinin
muayyen bir kismini temsil eden azinhigin husule gelmemesi yi-
zinden tazminat talebinin yapilmamasi halinde minferit ortaklara,
sirket alacaklilarina, kendi nam ve hesaplarina meclis Uyeleri ve
mdudurler aleyhine tazminat davasi agcmak hakki taninmistir. Miin-
ferit alacaklilar ve hissedarlar, tazminat davasi acarken ancak ken-
di menfaatlerini gozetirler. - Prof. Dr. Ernst Hirsch. Ticaret Hu-
kuku, Sa.: 102-104. par: 266.»

Ticaret Kanununun 342 inci maddesinde, mudirin, yukim-
lerini gere@i gibi veya hic yerine getirmemesi halinde «idare mec-
lisi Gyelerinin mesuliyetlerine ait hukimler geredince sirkete, pay
sahiplerine ve sirket alacaklilarina karsi mesul olacagini, bu esasa
aykiri bir sartin esas sgzlesmeye konmasi veya midirin idare mec-
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lisinin emri ve nezareti altinda bulunmasi mesuliyetini bertaraf et-
meyecegini» agiklamak suretile minferit ortaklarin ve sirket alacak-
lilarinin bu haklarini tanimis bulunmaktadir. Minferit hissedar ve-
ya alacaklilar dava haklarini, genel kurulun dava agmaktan vazgec-
mesi, karar veya dava a¢gma nisabinin tahassil etmemesi halinde
kullanirlar.

DENETICILER :

Deneticinin vazifesi, sirket islerini ve muamelelerini denetle-
mektir. Ortak sayisi yirmiyi asan limited sirketlerde bir veya daha
fazla denetici tayin edilir. Statiide aksine bir hikim yoksa anonim
sirketteki deneticilere ait hukimler (T.K. : m. 353, 354, 355, 356, 358,
359.) bunlar hakkinda da uygulanir.

Yirmi ve daha az ortakli limited sirkette denetici tayini zorun-
lugu yoktur. Fakat, statl veya ortaklar kurulu karari ile bir veya
daha fazla denetici tayin edilebilir. Yetkileri ve tabi olduklari usul
tesbit edilebilir.

Sirket islerinin idaresi ve sirketin temsili ortaklardan bir veya
bir kagma birakildigi takdirde bu ydneticilerin disindaki ortaklar
Borglar Yasasinin 531 inci maddesi hukimleri ¢evresinde sirket is-
lerini denetlemek yetkisini haizdirler.






UYGULAMADA
BABALIK DAVALARI

EMIN BASAKLAR
Yargitay ikinci Hukuk Dairesi Uyesi
GIiRIS VE TANIMLAR :

Bilindigi gibi, nesep, ligat anlami itibariyle, bir kimsenin fer’i-
lerini ifade etmektedir. Bir baska deyimle nesep, aile icerisindeki
bireylerin hisimhik baglantisidir. Yani, cocugun ana ve babayla olan
hisimhik iliskisidir. Bu nedenledir ki, ana cihetinden olan nesep
bagina analik, baba ile olan badina da babalik denmektedir. (1).

Nesebin biyolojik baglantisi yaninda biyolojik olmayan ve an-
cak, ayni sonucu doguran diger bir cesidi vardir. O da, akdi dedi-
gimiz, sun’i nesep baglantisidir. (2). Evlathk ile evlat edinen ara-
sindaki nesep baglantisi iste boyledir. (M.K. 257 Md.)

Medent Kanunumuz acgisindan nesep, tabi oldugu hukimlere
gore, sahih ve sahih olmayan nesep olarak ikiye ayrilmis olup, sa-
hih neseplilerin kimler oldugu Medent Kanunun 241. maddesinde
belirlenmistir. Soyleki : evlilik mevcut iken veya zevalinden itibaren
Ucyliz gun igcinde dogan cocugun babasi kocadir. Bu middet geg-
tikten sonra, asil olan dogdan cocugun nesebi sahih addolunmamak-
tir. Demek oluyorki, evlenme anindan itibaren ne zaman dogarsa
dogsun ve evliligin zevalinden itibaren de 300 giin icinde dogan co-
cuklarin neseplerinin sahih olmasi esastir. Bu bag ve middet di-
sinda do§an cocuk ise, genel olarak, gayri sahih neseplidir.

Evliligin feshi halinde dahi, fesih sebebine bakilmaksizin, yu-
karida belirtilen kosullarda dogan cocugun nesebi sahihdir. Ve sa-
hih olarak kalir. (M.K. 125).

Evliligin zevalinden itibaren 300 glniin hesabinda zeval tari-
hinin tesbiti dnemli bulunmaktadir. M.K. 93. maddesine go6re ev-
lilik, vefat, bosanma veya evliligin butlani nedeni ile zail olabilece-
ginden zail olus (ortadan kalkis) sebebine gére baslangicin hesap-

gl) Prof. ESAT ARSEBUK, Medeni Hukuk. C. 2, S: 371
(2) Prof. HIFZI VELDET VELIDEDEOGLU, T. Medeni Hukuku. C. 2, S: 314-T. 1965
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lanmasi gerekir. Birincisinde baslangi¢c 6lum tarihidir. Bosanma
veya evliligin butlaninda ise bu hususta verilmis mahkeme karari-
nin kesinlesmesi tarihidir. (3). Zira, ahvali sahsiyeye iliskin hi-
kiimler, ancak, usulen kesinlestiklerinde infaz olunabilir ve netice
hasil ederler. (H.U.M.K. 443-Son).

S0z konusu 241. maddede yer alan (evlilik mevcut iken) iba-
resinin, ¢ocugun ana rahminde normal olarak meydana gelis zama-
nina goére, gercege uymadigi, ¢cocugun haksiz olarak kabulini zo-
runlu kildigr ileri surilebilir. iste, kanun koyucu, gercede aykirilik
teskil eden kanunf karine sonuglarindan kocay! koruyabilmek igin
ayni kanunun 242. maddesi ile, ayricalik teskil edecek olaylarin
meydana gelebilecedini g6z6niinde tutarak, kocaya bu ydnde bir
itiraz hakki tanimistir. Koca, bu madde hikmine dayanarak evlilik
icinde ve hatta zevalinden itibaren 300 giin i¢inde dogan cocugdun
kendisinden olmadigim iddia ve nesebi red imkanina sahiptir.

Kanun koyucu tanimini yaptigi nesebi sahih ¢ocuklarin disin-
daki cocuklarin neseplerinin sahih olmadigini belirttikten sonra,
buna ragmen bazi kosullarda nesepleri gayri sahih durumunda ola-
bilecek ¢ocuklarin neseplerinin dizeltilmesine de olanak saglamis-
tir. Soyleki : Medent Kanunun 247 ve 249. maddelerine gore, evlilik
haricinde dogan c¢ocuklarin nesebi, ana ve babanin birbirleri ile
evlenmeleri ile kendiliginden sahih olabilece@i gibi, birbirleri ile
evlenmeyi vadedipte birinin vefati veya evlenme ehliyetinin sona
ermesi nedeni ile evlenemeyen ana ve babadan dogan c¢ocuklarin,
istek Uzerine, neseplerinin dizeltilebilecedi kabul edilmistir.

Demek ohiyorki, evlilik disinda dogupta anasi ve babasi sonra-
dan birbiriyle evlenmemis veya birbiriyle evlenmeyi vadeden ana
veya babasi vefat etmis yahut evlenme ehliyetini kaybetmis kimse-
lerden dodan cocuklar disindaki ¢ocuklarin kesin olarak nesepleri
ana yonlnden, gayri sahih bulunmaktadir. Medent Kanunun 247 ve
249. maddesine gore nesepleri dizelmemis cocuklarda baslangigta
gayri sahih neseplidir. Hatta evlilik icinde dodupta nesebi reddo-
lunan cocuklarda gayrisahih nesepli ¢cocuklardir. (4). Ancak, ne var-
ki, nesebi reddolunan cocuklardan anasi ve babasi sonradan ev-
lenen cgocuklarin nesepleri, Medeni Kanunun 247. maddesine gdre
dizelebilir.

(3) Prof. BAKI KURU, Hukuk Muhakemeleri Usuli. S : 796-T. 1974,
(4) Prof. SAKIR BERKI, Alman, lisvigre ve Tirk Medeni Kanunlarinda evlilik disi dogan
cocuklar. S: 74, T 1963
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Evlilik disinda belli bir kadin ve erkek iliskisinden meydana
gelen c¢ocuklarin babalarinin toplum icinde belirlenmesinde ana,
baba ve ¢ocuk, hatta toplum agisindan yarar bitlunmakla kanun ko-
yucu boylesine meydana gelmis cocuklarin babalarinin tespit edil-
mesine olanak saglanmis bulunmaktadir.

Evlilik haricinde dodan cocuklarin tabii babalarinin tespiti ce-
sitli memleketlerde degisik gerekcelerle dedisik sonuclara ulasmis-
tir. Ornedin : Fransa'da tabii babanin aranmasi veya siibutundaki
glglikler ve bu arada ortaya ¢ikabilecek cesitli rezalet ve aile veya
bireylerin santaja maruz kalabileceg@i ihtimalleri karsisinda babalik
davalarinin acilamiyacagl kabul edilmis iken daha sonra bazi ko-
sullrda buna imkan verilmistir. (5). Zira, babalik davasinin tanm-
mamasinin daha vahim olaylara, érnegin; cocuk disirmelerine hat-
ta yeni dogmus cocuklarin 6ldurilmelerine kadar varan k&t so-
nuclara sebep oldugu goérilmiustiur. Ayrica, rezaletten sakmilirken,
zina sebebi ile bosanmaya veya nesebin reddine imkan verilmis ol-
masl ile bu dislncenin temelinde dogru olmadigi ve faydasi bulun-
madigi anlasiimistir. (6). Bu nedenle, babalik davalarinin kabulu ile
kizlarin igfal olunmalarinin dniine kismen de olsa gegcilebilecedi ve
ayni zamanda ana gibi, gercek babanin da evlilik disi iliskilerde
isledigi kusurun hesabini vermek zorunda oldugunun bilinmesinin
yararl olacag: distntlmiustir. (7).

Maddi olay olarak, ¢ocugu doguran kadinin ococudun anasi
olmasinin kuskusuz bir gercek olmasina karsi,ananinbazi haller-
de kimden ve ne zaman hamile kaldi§i doganin sirri olmakla ana
tarafindan dahi kesin olarak saptanamaz.

Bu sebepledir ki, doda geregi, karineye baglanmasi zorunlu go-
rulen babalikla ilgili davalar siki kosullara baglanmak istenmistir.
Medeni Kanunumuzun da babalik veya neseple ilgili hikimlerinin
bu ilkeler g6zoninde tutularak diizenlendigine siiphe yoktur.

Medeni Kanunun 290. maddesine g6re nesebi sahih olmayan ¢o-
cugun anasi doguran kadindir. Malim olanin tekrari gibi goriinen
bu tanimda bir kavram noksani veya bir ifade bozuklugu géze carp-
maktadir. Zira, elbetteki ¢ocugu doguran kadin o ¢ocugun anasi ola-
caktir. O halde, ifade edilmek istenen nedir ? Kanimizca, burada
ifade edilmek istenen, ¢ocufun ana tarafindan nesebinin gayri sa-
(5) Prof. ESAT ARSEBUK, MH. C. 2 S: 412

(6) Prof. ESAT ARSEBUK, MH. C. 2, S: 413.
(7) Prof. ESAT ARSEBUK, M.H. C. 2, S: 414
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hih oldugudur. Anilan maddenin bu fikrasini béyle anlamanin mad-
de hikmine man& kazandiracag! kanisindayiz. (8).

Ayni maddenin ikinci fikrasi geregi, nesebi sahih olmayan c¢o-
cugun babasi tanima veya bir hikimle gergeklesecektir. Bundan
da anlasilmaktadir ki, babasi hentiz belli olmayan cocuk, anasi yo-
ninden gayri sahih nesepli olmasina karsi henliz babasi tanima
veya babalik davasi ile gerceklesmeyen cocugun baba yéninden ne-
sebi yoktur. (9). Evlilik disi meydana gelmis bir cocugun tanima
veya babalik davasi sGbutu ile nesebi ancak gayri sahih olmaktadir.

Nesep konusunda, evlilik disi meydana gelen ¢ocugun nesebi-
nin dizeltilmesi tGzerinde durmayacagimiz gibi, babanin ¢cocugu ken-
di arzusu ile tanimasi Gzerinde de durmiyacagiz. inceleme konumuz
babanin kendi arzusu ile ¢ocufu tanimamasi Ulzerine ¢ocuk veya
ananin acacagl babaligin subutuna iliskin davalardir.

Yukarida da belirttigimiz gibi, babalik davasi ile glidilen amac,
tabil nesep baginin varhiinin tesbitinden ibarettir. Babalik dava-
sinin sonucunda babaliin subutuna ragmen ¢ocugun nesebinin gay-
ri sahih olmasi ve sahih nesepte oldugu gibi haklarina tamamen
kavusamamis olmasi adeta celiski arzetmektedir. Bazi Avrupa dev-
letlerinde ve bizde, evlilik disi iliskileri evlilik diizeyinde tutmamak
ve bireyleri mesru iliskilere zorlamak bir anlamda hak ve adaletin
geregi gibi goériinmekte ise de, kanuni haklarindan kisinti yapilan,
ayricalik teskil eden bir takim hikimlere tabi tutulmak istenen ¢o-
cuklarin kusuru nedir ? Ana ve babalarin kusuru veya gunahi ¢o-
cuklara neden ylklenmektedir ? Buna mantiki bir gerekce bulmak
mumkin degildir. Nitekim Tirk Kanun koyucusu memleketimiz
sartlarini gézoniinde tutarak, anne ve baba iliskileri dahil belli ko-
sullarda evlilik disi dogan ¢ocuklarin neseplerini, zaman zaman ci-
kardigi af kanunlari ile sahih kabul etmis veya buna imkan ver-
mistir.

Kanimizca, bu cesit af kanunlari ile, babalik hikim ve sonug-
larinin yetersiz olmasi nedeni ile nesep yonundeki gayri adil netice-
nin izleri hakh olarak yokedilmek istenmektedir. Bunun, psikolo-
jik ve toplumsal faydalarini aciklamaga bile lizum yoktur. Ne-
seple ilgili af kanunlarina babalik davalarinin sonuclari bélimun-

(8) Prof. SAKTR BERKI, Alman, isvigre ve Tirk Medeni Kanunlarinda evlilik disi dogan co-
cuklar. S: 10-T. 1963.

(9) Prof. SAKIR BERKI, Alman, isvigre ve Tirk Medeni Kanunlarinda evlilik disi dogan co-
cuklar. S : 55 Dip Not 53 - 1963.
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de ayrica deginecedimizden burada genis agiklamaya girmek iste-
miyoruz.

BABALIK DAVALARINDA KONU :

Babalik davalarinda konu, ana ydninden tazminat, ¢ocuk yo-
ninden nafaka olabilecegi gibi, sadece bitin ahvali sahsiye sonug-
lari itibariyle babali§a iliskin de olabilir. Hatta her iki istedi de kap-
sayabilir. Tazminat ve nafakaya iliskin istekler bir alacak davasi,
babaliga butin neticeleri ile hikmedilmesi istedi ise ahvali sahsiye
davasi niteligindedir. (10).

Ananin alacakla ilgili davasi i¢in ¢cocugun sag veya 610 dogma-
sinin 6nemi yoktur. Dava, ¢ocuk dogmadan acilmis ise babalik da-
vasl artik sadece nakdi sorumluluga inhisar edecektir. Zira, ¢cocuk
saj dogmakla ancak sahsiyet iktisap edecedinden, 610 dogmakla
sahsiyeti s6z konusu olmayan bir ¢cocugun babahdi da s6ézkonusu
olamiyacagmdan davaya devam sonu¢ dogurmiyacaktir. (M.K. 27
Md.) Cocugun 6li dogmasi halinde, annenin nakdi tediyeye iliskin
olarak acacagl veya acmis bulundugu davaya M.K. nun 297/2.
maddesi hikmine gére devam edip sonuclandirmak olasihgr var-
dir. Cocugun dismesi halinde de durum ayni olmak lazimdir. An-
cak, sunu hatirlatmak gerekirki, bu durumda dahi, en azindan,
cocugun biyolojik veya tabii babasinin ispati sarttir. Cocugun 6li-
mi veya dismesi halinde ise annenin iddiasini ispat etmesi oldukca
gucliik arzedeceginden iste§i karsilamaya deger olup olmadidini da-
vanin acilmasindan evvel, olaylarin sureti cereyanina ve toplanabi-
lecek delillere gore, gergekten iyice dislinmek icap eder. Ana ve ¢o-
cugun, babalik davasinda — ister nakdi tediyeye iliskin, ister ahva-
li sahsiyeye iliskin olsun — cocugun evvel emirde ana ile babanin
evlilik disi cinsel birlesmesinden meydana geldiginin subutu sarti
bulunmaktadir. Alacak nitelijindeki istekler veya ahvali sahsiye ile
ilgili isteklerin kanuni kosullara ve onlarin ispat derecesine gore
kabulii daha sonra dislnllecek hususlardir. Cocugun tabii babasi
gerceklesmedikce neticei talep hakkinda baskaca inceleme ve aras-
tirma islemlerine gerek bulunmamaktadir. Evvelce usulen ¢ocugun
taninmis olmasi sliphesiz, ahvali sahsiyeye iliskin olarak babalik da-
vasl acllmasina manidir. (*)

(10) 2. H.D. E. 345 K. 395 T. 29.14973.
Prof. Esat Arsebilk, M.H. C. Il, S: 458 -459.
(*) Durusma devam ederken cocugun olmesi halindeki durum igin
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BABALIK DAVALARINDA DAVACI :

Boylece, pek 6zet ve genel olarak, babalik davalarinin konusu-
nu belirttikten sonra kanunun konusunu 297. madde ile tayin ettigi
davalari kimlerin acgabilecedi gecebiliriz.

MedenT Kanunun 295. maddesine goére babanin hikmen tayi-
nini evlilik disi dogum yapan ana ve ¢cocugdun isteyebilecekleri kabul
edilmistir. Ana ve cocuk ayri ayri olarak, hem nakdi tediye ve nafa-
ka ve hem de sahsi sonugclari ile babalia hiikmedilmesini hakimden
istiyebilirler. (11). Ana ile cocuk birlikte dava agabilecekleri gibi, ay-
riayri da acabilirler. Ananin actigi davanin reddi ¢cocugun dava hak-
kini ortadan kaldirmaz. Zira, evlilik haricinde cinsi munasebette
bulunan seviyesi supheli bir kadinin babalik davasinin subutu igin
gerekli cabay! gostermemesi veya gdsterememesi mumkundir. (12).
Kanun koyucu, ananin bu kot veya iyi niyetli noksan davranisinin
sonuclari ile cocugu bagh tutmak istemedigi icindir ki, 298. madde
hikmu ile, evlilik disi meydana gelen ¢ocuga mahkemenin durum-
dan haberdar olmasi halinde, onun haklarint layiki ile korumasi
amaci ile bir kayyim tayinini 6éngdrmdustir. Babalik davalarinin
mutlaka kiiciige tayin olunan kayyim huzuru ile gériilmesi kanun ve
2.5.1960 giin ve 5/8 sayili ictihadi Birlestirme Karari geredi bu-
lunmakla, Yargitay 2. Hukuk Dairesinin uygulamasi da bu yolda-
dir. (13)

Middet ge¢mesinin séz konusu olmadigi bir zamanda anne
dava agmadan Olirse acaba annenin varisleri dava acabilecek mi-
dir ? Kanimizca, annenin alacak niteligindeki dogmus haklari ba-
kimindan, genel kuralda oldugu gibi, dava acmasinda sakinca yok-
tur. Megerki, alacak niteligindeki iste§i manevi tazminata iliskin
olmasin. Ancak, Kanunun a¢ik hikmu karsisinda, ahvali sahsiyeye
iliskin babalik davasini agamamasi gerekir.

Cocuk, kendine kanun ve ictihadi birlestirme kararlari ile ta-
ninan, hak disdriict sire icinde, élirse ne olacaktir ? Kiiciglin veya
babaligi s6zkonusu olan ¢cocugun mirascilari boyle bir davayi acabi-
leceklermidir ? Kanunda bu hususta aciklik yoksa da Medeni Ka-
nunun 249. maddesinin mirascilara tanidigi hakki, Kanunun sistemi
bakimindan, tanimak gerekecektir. ilgili daire goriisii bu merkez-

di) HGK. E. 2/9 K. 55 T. 7.11.1962.
(12) Prof. ESAT ARSEBUK, M.H. C. Il. S : 458,
(13) 2. H.D. E. 1643 K. 1560 T. 21°3.1969.

2. HD. E. 1071K. 1142-T. 29.2 1969.
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dedir. Ancak, bu iki konu da tartismaya deger ve de tefsire muh-
tacdir. Ne varki, biz uygulamay: belirtmeye g¢alisiyoruz. Kanimizca
bu hususlar gercekte ictihadi birlestirme veya kanun konusu ola-
bilecek nitelikte bulunmaktadir.

Suphesiz, acilmis davalardan sonra anne veya cocugun olimle-
ri halinde varislerinin usulen davaya devamlarinda hi¢ bir kanuni
veya usull sakinca yoktur. Belki, zorunluk vardir. (*)

Demekki, babalik davalarinda bir yanlisa disilmemesi icgin
babaligi s6z konusu olan kiicige herseyden evvel bir kayyim ta-
yin ettirilerek ve bu hususta yetki alinarak babalikla ilgili davalarin
bir kayyim huzuru ile yiritulmesi gerekli bulunmaktadir. Acilmis
davalarda bdyle bir noksanlik varsa derhal tamamlamasi icap eder.
Sunu da belirtmek gerekir ki, bu noksanlik davanin reddini gerek-
tirmez. Davanin her safhasinda tamamlanarak davaya devam mim-
kindur. Sonradan davaya gelen kayyimdan ayrica delilleri sorula-
rak davaya devam edilmesi gerekir. (14).

Anilan kanun hikminin yerine getirilmesinin faydasi buyuk-
tir. Bir defa celiskili karar ¢ikmasi énlenmektedir. ikinci olarak,
kanimiza goére, tum hak ve bor¢ sahipleri bir araya geldiginden bu
konuda ilerideki tarihlerde meselenin tekrar ele alinmasina mahal
kalmamakta, netice olarak babalik davasi davaliyi senelerce Demok-
lesin kilici altinda kalmaktan, cocugu da kararsiz durumdan kurtar-
maktadir. Bir an evvel herkesin ne oldugunun bilinmesinde siiphe-
siz buylk yarar vardir.

Ananin yalnizca kendisi i¢cin nakdi tediyat yéninden acti§i da-
va da kayyim tayini zorunlu degildir. Zira ortada, ¢cocugun ahvali
sahsiyesini ilgilendiren bir durum yoktur.

Annenin kicik olmasi veya vesayet altinda olmasi halinde du-
ruma goére davayl kanuni temsilcisinin agmasinda da sakinca bu-
lunmamaktadir.

Annenin ¢ocuk adina, onu temsilen ayni zamanda dava agmasi
olanag! yoktur. Zira, annenin, evlilik disi diinyaya getirdigi cocu-
gun Uzerinde temsil yetkisi bulunmamaktadir. Yani, kanunen, sa-
hih nesepde oldugu gibi velilik sifati yoktur. Bu itibarladir ki, Me-
dent Kanunun 298. maddesi gere§i boyle bir durumdan haberdar
olan mahkeme herseyden evvel onun menfaatlerini korumak igin
cocuga bir kayyim tayin eder. iste, mahkemede cocugu temsil ede-

(14) 2. H.D. 16.21973 giin ve E. 827 K. 862.
(*) 22 HD. 2531976 gun ve E. 2396, K. 2624.
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bilecek olan bu kayyimdir. (15). Uygulamada, annenin bilerek ve-
ya bilmeyerek cocugu temsilen acti§i davada, anneye, ¢ocuk igin
kayyim tayin ettirmesi ve isbu dava igin kayyima yetki alinmasi
yolunda, mehil verilmekte daha sonra gelecek kayyim huzuru ile
davaya devam olunmaktadir. Anne bu isleri yapmadiginda mahke-
me re'sen Sulh Hakimini bu hususta haberdar ederek yetkili kay-
yimin tayinini istemekte, tayin olundugu bildirilen kayyima tebligat
yapilarak durusmaya devam olunmaktadir.

Kicige kayyim, Medeni Kanunun 298. maddesine goére, do-
gumdan sonra tayin edilebilece§i gibi, onun menfaatlerinin koru-
nabilmesi icin, dogumdan evvelde tayin edilmesi mimkin bulun-
maktadir. (16). M.K. 27. maddesi, ikinci bendine g6re saj dogmak
kaydi ile ana rahmine dustigiu andan itiabren cocuk medeni hak-
lardan faydalanma hakkina haizdir. Ancak, ¢ocugun 6l dogmasi
halinde babalik davasinin ¢ocuk yéninden konusu ve ayni zamanda
tarafi kalmiyacagmdan cocuk yoninden davaya devam imkansiz ha-
le gelmektedir. Oli dogmakla ¢ocugun mirasgisi sézkonusu olmadi-
gindan varisleri huzuru ile davaya devam olanadl da kalmamak-
tadir.

BABALIK DAVALARINDA SURE :

Babalik davalarinin belli bir sire iginde agilmasi Medeni Ka-
nunun 296. maddesinde ongo6rilmdustir. Buradaki siire hak disi-
rict niteliktedir. Yani, zaman asimi siresi degildir. (17). Bu ne-
denle, hakim dava acildiginda kanuni siirenin gecip gecmedigini iti-
raz ve def'i vaki olmasa dahi re'sen g6zetmek zorundadir.

MedenT Kanunun 296. maddesine gore, babalik davasinin ¢ocuk
dogmadan evvel veya dogdugu andan itibaren nihayet bir sene ice-
risinde acgilmasi gerekir. Kanunun anitlan hikmu, ifadesi itibariyle,
davay! ister ana, ister ¢ocuk agsin, kesin niteliktedir. Su veya bu
nedenle bu middetin uzatilmasi s6zkonusu olamaz. Sirenin bas-
langici ise dogum olayinin cereyan ettigi tarihtir. Bu itibarladirki,
mucerret nifus kaydmdaki dogum tarihi daima mdiddetin baslan-
gicl olamaz. Cunki, kasith veya kasitsiz olarak, dogum tarihinin
nifusa yanhs gecirilmesi mimkundar. Bu itibarla, niifus kaydinda-

(15) H.G.K. 7.11.1962 giin ve E. 2/9, K. 55, i¢. Bir. K. 251960 gin ve E. 5. K. 8.
(16) 14 nolu dip nottaki ictihadi birlestirme kararina bakiniz.
(17) Prof. ESAT ARSEBUK, M.H. C. I, S : 472.

Prof. HIFZI VELDET VELIDEDEOGLU, T.M.H. C. Il, S: 423, T. 1965

2. Hukuk Dairesi, 29.2.1972 gin ve E. 1071, K. 1142
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ki tarihin aksi, bir hastahane kaydi veya sahsi delile dayanilarak
ispatlanabilir. Boyle bir durumda slre baslangicinin gercek dogum
tarihinden hesaplanmasi gerekeceginden cocugun nufusa kayith ol-
mamasi halinde taraflarin gosterecekleri delillerin dinlenerek, bu
hususta, ona gore karar verilmesi icabedecektir.

Kanunun, sire yoninden koydugu hiukim anne yéniinden hig-
bir mazeret dinlenmeden uygulanmasina karsi ¢cocuk yoninde boy-
le olmamaktadir. Nedeni de 2.5.1960 gin ve 5/8 sayil igtihadl bir-
lestirme kararidir. Bu karar geregi, cocuk i¢cin middetin baslangic
tarihi kiguge kayyim tayin edildigi tarihtir. Suphesiz bu ilke co-
cuga dogumdan sonra kayyim tayin edilmis olmasi haline min-
hasirdir. Sayet, cocuja dogumdan evvel kayyim tayin edilmis ise
dava a¢ma siiresi dogumdan itibaren bir yil olacaktir.

Anne i¢in dojumdan itibaren bir yil gecmisse dava hakki mut-
lak suretle diismis olur. Ornegin; annenin baba tarafindan hile ile
oyalanmis olmasi halinde dahi bu husus anneye mazeret olarak bir
hak vermez. (18). Ancak, M.K. 303. maddesine gore, anne gebe kal-
digi zaman evliye idiyse babalik davasi, nesebin reddinin gercek-
lesmesi ile ¢cocugun nesbeinin sahih olmadigina hikim verildik-
ten sonra ikame edilebileceginden bu takdirde babalik davasinin
ikamesi icin kanunun tayin ettigi bir senelik siire nesebin sahih ol-
madi§ina iliskin hikmin verilmesinden itibaren baslar. Yani ne-
sebin reddine dair kararin kesinlesmesi tarihinden baslar. (19).

Dogusta nesebi sahih olan c¢ocugun nesebinin reddi ile gayri
sahih olmasi halinde ¢ocuk icin de babalik davasi agma siresi yine
red kararinin kesinlesmesi tarihinden itibaren hesaplanacaktir. An-
cak, kiguge kayyim tayini gerektigi hallerde bir yilhk sirenin yi-
ne kayyim tayini tarihinden basliyacagi muhakkaktir.

Nesebin reddi davalarinda Medeni Kanunun 242. maddesinde
yazili sire kocanin ittilamdan itibaren basliyacagindan kanunun
ongérdugu sire kesin bir sure niteliginde sayilamaz. Baba, olayin
ozelligine go6re, cocugun riistline erismesinden sonra da cocugun
kendisinden olmadigint 6égrenmis olabilir. Bdéyle bir halde dahi
¢ocuk yoninden babalik davasindaki bir yillik siire nesebin reddi-
ne iliskin hikmin kesinlesmesinden itibaren hesaplanacaktir.

Kicluk adina davayr agmakla goérevli kayyimin ihmali sonucu,
middet nedeni ile, hak disecek olursa bundan kayyim, gereginde
(18) Prof. ESAT ARSEBUK, M.H. C. Il, S : 424, T. 1965.

Prof. HIFZI VELDET VELIDEDEOGLU, T.MH. C. Il, S: 424, T. 1965.
(19) Prof. HIFZI VELDET VELIDEDEOGLU, T.M.H. C. Il, S: 424, T. 1965
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vesayet makami sorumludur. Buradaki sorumlulugun maddi ola-
cafina suphe yoktur. Middet bakimindan sdyle bir ihtimalde akla
gelebilir : Dava suresinde yetkisiz mahkemede agilmis ise yetkili
mahkemede dava agilmasi icin B.K. 137. maddesi ile kabul edilen
ek 60 giunlik muddetten faydalanilacakmidir ? Bu soruya hayir de-
mek icab eder. Zira, babalik davasindaki stire hak disiriicu olmak
ve B.K. 137. maddesindeki sirenin ise zaman asimi siresi bulun-
makla ek sire boylesine bir davada sézkonusu olmayacaktir. Yet-
kisizlik karari tzerine de H.U.M.K. gore yetkili mahkemede davaya
devam isteginde bulunulmus olmasi gerekir. Yetkisizlik karari ke-
sinlesmesinden sonra 10 giin iginde yetkili mahkemede davaya de-
vam isteginde bulunulmadiginda artik ilave middet hesabi yapila-
miyacak o tarihe gore gecen middet nazara alinarak hareket edi-
lecektir. Mahkemenin gecikmis devam talebi karsisinda davay! red-
detmesi icab eder.

BABALIK DAVALARINDA DAVALLI :

Meden? Kanunun 295. maddesi 2. bendine gdre babalik davasi
cocugun babasi iddia olunan kimse veya onun mirascilari aleyhine
acilabilir.

Babalik davasinda, 6z nokta, ana ile tabii babanin cinsi iliskile-
ri sonucu ¢cocugun meydana gelmis olmasidir. Bu bakimdan ana ve-
ya babanin medent haklarini kullanmaya ehil olup olmamalarinin,
mimeyyiz bulunup bulunmamasinin, kicik olmasinin, akil hastasi
olup olmamasinin veyahut kanuni nedenlerden biri ile hacir altinda
bulunup bulunmadiginin baba olmaya etkisi yoktur. Babalik davasi
acgilabilmesi icin, yukarda sayilan, bu haller engel teskil etmez. Ani-
lan hallerin ana veya baba yéniinden mevcudiyeti ancak onlari mah-
keme huzurunda kimlerin temsil edecedi meselesini ortaya ¢ikarir.
Tebligatlarin temsilcilere yapilmasinda takip olunacak usul ve ka-
nun hikimlerinin diger davalardakilerden farki yoktur.

Davanin agilmasina engel teskil etmedigini belirttigimiz bu hal-
lerin iddianin kabul veya reddi yoniunden de kesin etkileri bulun-
mamaktadir. Tleride temas edecedimiz gibi, bitin neticeleri ile
babalia hukimde bazi hallerin etkisi séz konusu olabilecektir.

Baba hakkinda ac¢ilan dava sirasinda babanin 8lum{ Uzerine

tim mirascilarina tebligat yapilarak davaya devam olunabilir.
(HUM.K. 41). (20).

(20) 4. H.D. 4.2.1955 gin ve 6613/1266.
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Dava acilmadan baba oldugu iddia olunan kimse vefat etmis-
se dogrudan mirascilari aleyhine dava acilmasi icap eder. Dava pek
tabii olarak tim varisleri aleyhine acilacaktir. Olurki, baba 6lmus
variste birakmamistir. Bu takdirde, durum ne olacaktir ? Kanun-
da aciklik yoksa da, dlen tabii babanin mallarinin Hazine'ye intikal
edecegi Medeni Kanunun 448. maddesi geregi olmakla ona sahip
olmak isteyen ¢ocugun acacagl babalik davasinda hazinenin hasim
gosterilmesini olagan ve mantiki bir netice olarak kabul etmek icap
eder. Burada sirasi gelmisken bir noktayi belirtmek isteriz. Bir ¢ok
kimse, hazine veya devleti, miras¢i birakmadan 6len kimsenin mi-
rascisi olarak dusinmekte ve anlamaktadir. Oysaki, hazine boyle
bir durumda miras¢i degil miras kendisine intikal eden Kamu Ti-
zel Kisisidir. Miras¢l birakmaadn vefat eden kimsenin babaliginin
subutu icin agilacak davada Hazinenin hasim g0sterilecedinde bi-
tun bilim adamlari birlik halinde oldugu gibi, Yargitay uygulamasi
da bu yoldadir. (21).

GOREV

Babalik davalarinda gorevli mahkeme Asliye Hukuk Mahke-
meleridir. Bilindigi gibi, kanunun acik¢a gorevli Mahkemeyi belirt-
medigi hallerde gorevli mahkeme Asliye Mahkemeleridir. Babalik-
la ilgili davalarda gorevli Mahkeme, Medeni Kanunda, acik¢a gos-
terilmemis bulunduguna go6re goérevli mahkemenin Asliye Mahke-
meleri olacagina sliphe yoktur. (22).

Babalikla ilgili gréevden bahsederken, sirasi gelmemis olmak-
la beraber, tabii babaligin veya bitin neticeleri ile babaligin subu-
tu ile beraber ¢ocuk igin takdir olunmus nafakalarin artiriimasi
eksiltilmesi gibi davalarda goérevli mahkemeye de temas etmek ye-
rinde olacaktir.

Sonradan sadece nafaka davasi olarak agilacak davalarda go-
revli mahkemeyi belirtmeden evvel, nafakanin artiritimasi, eksiltil-
mesi veya evvelce tayin edilmemis ise yeniden nafaka hikmedilmesi
istenen gayrimesru iliskilerden meydana gelmis cocuklari evvel
emirde yaslarina gore ikiye ayirmak gerekir : Birincisi, 18 yasini bi-
tirmemis cocuklar, ikincisi, 18 yasini bitirmis cocuklar. Birinci grup
cocuklarin leyh ve aleyhine sonradan agilan nafaka ile ilgili dava-
lara bakmak Asliye Hukuk Mahkemelerinin gdérevine dahil bulun-
(21) Prof. ESAT ARSEBUK, M.H. C. I, S: 471 -477.

Prof. HIFZI VELDET VELIDEDEOGLU, T.MH. C. Il, S* 423 T. 1965.
(22) 2. H.D. 511.1973 gin ve E. 6412, K. 1239
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maktadir. (23). Zira, cocuklar kiiclik olsalar bile nafakalarin tak-
diri ve kaldirilmasi ile ilgili dava Medeni Kanunun 306 ve 307. mad-
deleri ile ilgili bulunmaktadir. Genel olarak kic¢ik ¢ocuklarin nafa-
ka istekleri ya evlilik mevcut iken Medeni Kanunun 161 - 162. mad-
delerine veya bosanma davasi varken Medeni Kanunun 137. mad-
desine, bosanma ile neticelenen olaylarda ise, Medeni Kanunun 148
maddesine dayanmaktadir. Ve hepsinde, evlilik birligi sirasinda
meydana gelmis, ¢cocuklar s6z konusudur. Oysa ki, nesebi gayri sa-
hih cocuklar dedigimiz ve babalik davalarina konu olan gocuklarin
anne ve babalarinin birbirleriyle evliligi yoktur. Bu nedenle, bu
nitelikteki gayri sahih nesepli cocuklarin nafaka davalarina H.U. -
M.K. nunda o6ngorulen bigcimde Sulh Mahkemelerinde bakilmasina
olanak bulunmamaktadir. (24). Hatta Af Kanunlari ile nesepleri sa-
hih hale gelen ¢ocuklarin nafaka davalari dahi ana ve babalari evli
olmadigi icin Asliye Mahkemelerinde riiyet edilmesi icap eder. (25).
Ancak, Af Kanunlari geregi ana ve babanin evliliklerinin de tescil
edilmis olmasi hali ayricalik teskil eder. Evlilik disinda dinyaya
gelen gayri sahih nesepli ¢cocuklarin ana ve babalarinin birbirleriyle
M.K. 247. maddesine gore evlenmeleri ile neseplerinin sahih olmasi
halinde de ayricalik vardir. Bli durumdaki ¢ocuklarin nafaka dava-
larina Sulh Mahkemelerinde bakilmasi icap eder. Biyik olsalar bile.

Cocuk 18 yasini bitirmis ise ileride de belirtecegimiz gibi bu-
rada da konuyu ikiye ayirmak gerekir : Birincisi, sadece tabii, diger
bir deyimle, biyolojik babalik hali; ikincisi, butiin neticeleri ile ba-
balik halidir. Birinci halde ¢ocugun baba ydniinden nesebi lzerin-
de bir yenilik olmadigi veya baba ydninden nesepsiz kaldigi icin
Medeni Kanunun 306. maddesine goére nafaka davasina Asliye Mah-
kemelerinde bakilacaktir. Ve 18 yasindan sonra bu cocuklar ger-
cek babalarindan nafaka alamiyacaklardir. ikinci gurup ise,
babaliga butin neticeleri itibariyle hiikmedildigi icin nesepleri gay-
ri sahih olsa dahi, babanin fiiruu olmakla gerektigi takdirde nafa-
ka davalarina Medeni Kanunun 315. maddesi geregince Sulh Hu-
kuk Mahkemelerinde bakilacaktir.

Ancak, son ¢ikan 1711 sayili Kanunla H.U.M.K. nunda yapilan
degisiklikte Sulh Mahkemelerine yeni bir kisim davalara bakmak
gorevi yuklenmis bulunmaktadir. Bunlar arasinda ilgin¢ olanlarin-
dan bir tanesi de usulin degisik 8. maddesinin 4 numarali bendin-
de sayih T.M.K. 311 - ile 314 maddesi ile ilgili olan islerdir. Belki

(23) 2. H.D. 2011972 giin ve E. 26, K. 302
(24) 2. H*D. 20.1.1972 giin ve E. 26, K. 302.
(25) 2. H.D. 17.1.1974 gin ve E. 10, K. 216.
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kolaylik olsun diye bu isler Sulh Ha&kimine verilmis olabilir. An-
cak, ortada celiski arzeden durum meydana getirilmistir. Soyleki :
Babalik davasinin sahsi sonuglariyla sGibuta erip neticelenmesi ha-
linde velayetin kime verilecegi Asliye Mahkemesince tayin ve tak-
dir olunurken babalik davasinin s6z konusu olmadigi veya babalik
davasinin gorilmesinden sonraki durumlarda ihtilafli velayet ko-
nusu hakkinda Sulh Mahkemeleri yetkili kilinmistir. (26). Bu ne-
denle, kanun koyucu tarafindan konuya baslangicta verilen ehem-
miyetin sonradan ihmal olundugu gorilmektedir.

YETKI

Cocuk ve ananin acgacagl babalik davasinda ikametgahlari Tir-
kiye olmak kaydi ile iki yetkili mahkeme kabul edilmistir. Dava-
clya bunlardan birisinde dava acabilme hakki taninmistir. Birin-
cisi, davacinin dojumu zamanindaki Turkiye'deki ikAmetgdh mah-
kemesi, ikincisi de davalinin dava zamanindaki ikdmetgahinin bu-
lundugu mahkemedir. (M.K. 299/1. md.).

Ana ve ¢ocugun ikametgahi Turkiye haricinde olup, davali Tirk
de yabanci bir memlekette sakin ise dava davalinin Turkiye'de ka-
yith bulundugu mahal mahkemesinde de ikdme olunabilir. Ana ve
cocugun ikametgahi yabanci memlekette iken davalinin ikdmetgahi
Turkiye'de ise dava yine Medeni Kanunun 299. maddesine gore
davali babanin ikdmetgahinda agilabilecektir.

Turk uyruklu ana ve babadan dogdan c¢ocuklarin babalik dava-
lari ile ilgili yetkili mahkemeyi izah ederken hatira gelen yabanci
uyruklu ana ve babalarin durumuna az da olsa uygulama ydniinden
deginmek faydali olacaktir.

Tirk, Alman, Avusturya ve Isvigre Hukuku yéniinden gayri sa-
hih nesepli c¢ocuklarin anasi ile aralarinda dogustan nesep bagi
vardir. Fransiz ve italyan Hukukuna gore ise tabil analik hukuk?i
analigr yani ¢ocukla ana arasinda nesep bagdini meydana getirme-
mektedir. Boylesine dogmus cocuklarin analari ile nesep baglan
tilari usulen analarinin onlari tanimasina baghdir.

Baba yoniunden de cocuk ile baba arasindaki nesep bagi bazi
ilkelere gore degisik durum arzetmektedir. Ornegin; genel deyimle
gayri mesru diye nitelendirdigimiz iliskilerden dodan cocuklarin
durumu ile mesru veya evlilik badi iginde dodan ve sahih nesepli

(26) 2. H.D. 3.10.1975 giin ve E. 7487, K. 7472.
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dedigimiz c¢ocuklarin durumlarinin farkli olmadigi Amerika Birle-
sik Devletleri ile Rusya'da iki cocuk grubu arasinda haklar ve ne-
sep yonunden farklilik yoktur. Buna mukabil isvicre, Fransa, Al-
manya, Avusturya ve italya'da gayri sahih nesepli gocuklarin var-
ligr veya ayirimi, bizde oldugu gibidir. Veya benzemektedir. (Prof.
Erdodan Gogen, Devletler, H.H. Sh. 211 -220).

Yabanci uyruklu baba aleyhine Tirkiye'de Meden? Kanun hi-
kiimlerine go6re babalik davasi acilmasinda sakinca yoksa da ali-
nacak ilamin tenfizi s6zkonusu olabilir. (*) Bu yonden ilgili tlke ile
memleketimiz arasinda karsilikli anlasma olup olmamasi ehemmi-
yet arzeder. Kanimizca, yabanci babanin Ulkesi kanunlarinin baba-
hkl ilgili hikamlerinin T.M.K. hiktumleri gibi bir imkan saglayip
saglamadigina dikkat etmek gerekecektir.

T. M. Kanununa aykiri olan veya daha genis imké&na sahip ya-
banci baba llkesi kanumunun uygulanmasi kamu diizeni duisiincesi
ile sakincali olacaktir. Aksinin de varit olabilecedi gibi.

Ana da baba da yabanci ise durum ne olacaktir ? 23 Subat 1330
tarihli (Memaliki Osmaniye'de bulunan tebaayi! ecnebiyenin hukuk
ve vezaifi hakkinda kanunu muvakkat) m 4. maddesinde aile hu-
kuku ile ilgili davalarin bakilmasi taraflarin rizalarina baglanmis-
tir. HU.M.K. 76. maddesi geregince de taraflarin dayandiklari ka-
nunun, Turk Medeni Kanunu acisindan, kamu dlzenine aykiri ol-
mamasi gerekmektedir.

Bu nedenle, yukarida isaret ettiimiz gibi, babaliga imkan ve-
ren Fransiz, Alman ve isvicre gibi yabanci uyruklu kisilerin dava-
larina bakilmasi mumkiindir. Ancak, islamiyet esaslari uygulanan
arap Ulkelerinde babalik ve tanima séz konusu olmadigindan arap
utyruklu ana ve babalarin babalik davasina bakilip neticelendirilme-
si olanadlr bukmmamaktadir.

Ana yabanci ise uygulanacak kanun hikmi babayi ilgilendir-
didigi icin bir Turk baba hakkinda yabanci uyruklu bir ananin
MedenT Kanunun hikimlerine g6re usulen dava agcmasinda ve bu-
nun Medeni Kanunun hukimlerine gore sonuclandirilmasinda ay-
ricalik ve sakinca yoktur.

Davanin kim aleyhine acilacagl konusuna son vermeden Mede-
ni Kanunun 299. maddesinin son bendine de kisaca temas etmek
istiyoruz. Medent Kanunun 299. son fikrasi geregi, babalik davasi,
menfaatlerini koruyabilmesi i¢cin davalinin ikdmetgahindaki Hazine

(*) HUM.K. nun 16. md. kosullarinda.
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memuruna haber verilecektir. Ne varki, tatbikatta bu ilke ¢ok de-
fa uygulanmamaktadir. Baba oldugu iddia olunan kimsenin miras-
¢isi bulunmamasi halinde Hazine babanin mirascisi yerine gegecedi
ve Hazine’nin menfaati ancak bdyle bir olayda s6z konusu olacagi
icin babanin mirascisinin varhigi anlasilan hallerde bu noksanlik
cok defa, ihmal olunmaktadir. Medeni Kanunun 299. madde hikmd-
niin yerine getirilmesinin mahkemece resen veya taraflarca istenmesi
halinde (bu isleme gerek olmadigdi) biciminde bir iddia ileri su-
ralemiyecektir.

BABALIK DAVALARINDA INCELENECEK DELILLER :

Yukarida, gayrimesru yani evlilik disinda dogan c¢ocugun ba-
basinin kim oldugunun tespitinin bazen annenin dahi bilemiyecegi
kadar gii¢c oldugunu ve bu nedenle kanun koyucunun zorunlu olarak
babalikta karineye dayandigini belirtmistik.

Medeni Kanunun 301. maddesine go6re, ¢cocugun dogumundan
evvel 300 Uncu gln ile 180 inci glin arasinda, ¢cocugu doguran ana
ile cinsi minasebette bulunmus olma hali babalija karine sayil-
makta, ancak, davalinin babaligi hakkinda ciddi stpheler uyandi-
racak) hakli nedenler varsa karine gecersiz kalmaktadir.

Cocugun ana rahmine distigl andaki cinsel temasi ispat et-
mek yukimliligu davaci tarafa aittir. (M.K. 6 md.). Temasin ola-
miyacagl veya olmadigi, olsa dahi ¢ocugun kendisinden olmadigini
ispat etmek de, suphesiz baba veya miras¢iya veya davaliya ait ola-
caktir.

Rapor, ikrar, Tanik, Yazili Belge :

Davali veya baba oldugu iddia olunan kimse babalik iddiasini
kabul etmez veya kendinden olmadigini iddia ederse, bu takdirde,
genel olarak doktor raporu ile birlikte onu teyit edecek her tirli
delille iddianin ispati yoluna gidilecektir. (27). Pek tabi savunma
da ayni delil serbestisine sahiptir. Nesep veya babalik davalarinda
delil yéninden en 6nde gelen doktor raporlaridir. Diger delillerin
rapor sonucuna goére, dinlenip dinlenmemesi daha sonra dislni-
lecek husustur. Genel olarak raporlar, cinsi iliskide bulundugu id-
dia olunan ana ve babadan, kan ve benzerlik muayenelerine gore,
kicigun meydana gelmesinin mimkiin oldugu veya imkéansiz ol-
dugu bicimindedir. Bu sonuca varmak icin gerekli teknik bilgilere

(27) HG.K. E. 66/727, K. 261, T. 17.5.1967.
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ihtiyagc gostermek, ayrintilarina girmek, siiphesiz, mitehassislarin
isidir. Herhalde ayrintili incelemeyi yapabilen kurum elemanlarina
inceleme yaptirmak yararli olur. Tib bilimi kurallarina goére, ki-
¢lglin davacl ana ve davali babadan meydana geldigini kesin ola-
rak, bugin icin, tespite imkan olmadigi anlasiimaktadir. Buna kar-
sl, mitehassislar ¢cocugun o ana ve babadan meydana gelmedigini
kesin olarak tespit ve iddia edebilmektedir. Bu nedenle, ¢ocudun
davaya konu olan ana ve babadan meydana gelmesine imkan ol-
madigina iliskin rapor verilmis olmasi halinde artik baskaca delil
incelenmesine ve toplanmasina gerek kalmamaktadir. Davanin red-
di usulen dogru bir karardir. Ancak, doktor raporlari genellikle
(olabilir) ibaresi tasidigindan davaci veya davall taraf iddia ve sa-
vunmalarini sair delillerle ispat etmek imkéanina sahip bulunmak-
tadir. Yalniz, bu nitelikteki bir rapor miinhasiran taraflardan biri
leyh ve aleyhine teldkki olunamaz.

Taraflarin kan ve benzerlik muayenelerine olanak bulundugu
takdirde raporun bazen kesin ve bazen de tamamlayici delil ola-
cagina siiphe yoktur. Davali saj olmakla beraber adresi bulunma-
dijinda veya gaip oldugunda durum ne olacaktir ? Boyle bir du-
rumda rapor disindaki delillerin dnem kazanacagi muhakkaktir. Fa-
kat, sahs? veya sair dellilere dayanilarak verilen karardan sonra
meydana cikan davali babanin kan muyenesi itibariyle baba olma-
sina imkan olmadidi anlasilirsa ne yapilacaktir ? Béylesine kesin bir
raporun alinmasi halinde iadei muhakeme sebebi yapilmasinin
mimkin olacagl kanisindayiz. (28).

Dogumdan evvel aciimis davalarda ispat edildigi iddia olunan
cinsel iliski gunlerinin degerlendirilebilmesi igin sliphesiz dogum
beklenecektir. iddia sureti ve tarihlerine gére dogumun evvel ve-
ya sonra olmasi hallerinin meydana getirecegi guclik nedeni ile
zaruret olmadikca dogumdan sonra dava agmanin en emin yol ola-
cagina inaniyoruz.

Babalik davasinin konusu ister alacak, ister ahvali sahsiye ile
ilgili olsun ilke olarak davada en evvel slbutu veya ispati gerekli
husus kugugin annesinin davali baba ile cinsel temasindan meyda-
na gelmis oldugu hususudur. (28a). Cinsi birlesmenin bir defa veya
cok defa olmasinin dnemi yoktur. Cinsi iliskinin devamlilik arzeden
niteligi, ilerde gdrecedimiz gibi, sonuca yani babalik davasindaki is-
tek kapsaminin genisligine veya hukuki sonuclarina etkili olabile-
cektir.

(28a) 2. H.D. 19.10.1961 giin ve E. 5187, K. 6286.
(28) Ornegine uygulamada tesadiif edemedik.
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Doktor raporu sonucunun imkan vermesi halinde davacl ve da-
vali iddia ve savunmasini her tirlii delille ispat edebilir. Ornegin :
ikrar, sahsi delil, yazil delil, kesin delil niteliginde olabilecek bir
dava muhtevasi ve kesin hiukim gibi. (29).

Davalinin durusma sirasindaki, olayin cereyanina dair, ikrari
veya davadan evvel belge ile ispatlanan ayni nitelikteki bir ikrari
delil niteligi tasir. Ancak, bu ikrarin bir maksatla yapilmis olabi-
lece§i nazara alinarak her seyden evvel ¢ocugun o anne ve baba-
dan meydana gelip gelemiyeceginin doktor raporu ile saptanmasi
gerekir. Ozellikle anne ve ¢ocudun baba olarak ayri ayri kisileri gos-
termeleri halinde ikrarin diger delillerle birlikte degerlendirilmesi
zorunlugu dogar. Bu gibi olaylarda tum delillerin toplanmasi gere-
kecegine sliphe yoktur.

Davadan evvelki harici ikrarin sahsi delil ile ispatlanmasina
kalkisiimasi halinde de taniklarin ifade ettikleri ikrarin diger de-
lillerle dogrulanmis olup olmadi§ina dikkat edilmelidir. Hi¢ olmaz-
sa aksini kanithiyan delillerin bulunup bulunmadigini gézden uzak
tutmamak gerekir.

Babalik davalarinda, davalinin sahsindan sadir olmus yazili bir
belge, (6rnedin, bir mektup) cinsel yakinhgin ispat belgesi olabi-
lir. Boylesine bir belgede, mektubun yazilis maksadi, kime hitaben
yazildigr ve tarihi 6nem tasir. BOylesine bir yazili belge buna g6-
re degerlendirilmeli, dolayl bir ifade tasimasi halinde de diger
delillerle birlikte mutalda olunmahdir.

Yazili belge anne tarafindan da tanzim edilmis olabilir. Bu
takdirde belgenin bir savunma delili olacagina siphe yoktur.

Bazan, belge, resmi bir kayittan ibarettir. Ornegin; annenin
hamileligi veya hamile olamiyacagma dair bir doktor veya mitehas-
sis raporu gibi. Boyle bir belge erkek iginde disinilebilir. Erkedin
iktidarsizligi ile ilgili bir rapor veya muayene sonucu kayit veya-
hut cinsel temas yapamiyacak derecede hareketsiz halde oldugunu
gosteren rapor gibi.

Annenin hamile kaldi§i zaman baba ile bulusma imkani olma-
yan bir yerde olmasi veya babanin uzakta bir yerde olmasida mim-
kiindir. Ornegin; uzak bir sehir veya yabanci memlekette bir sehir
oteli gibi. Bu durumlarda otel ve polis kayitlari bir belge niteligi
tasir. Hatta, babanin hapiste bulunduguna dair hapishane belgesi

(29) Prof. HIFZI VELDET VELIDEDEOGLU, T.M.H. C. Il, S: 426, T. 1965.
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de, yerine gore, babay! baslibasina kurtaracak yazili bir delildir.
Annenin baskalari ile iliskisinin bulunmadiginin agikca belli oldugu
hallerde, baba ile anne arasinda cereyan etmis bir irza gegcme da-
vasl veya zina davasi da bir delil olabilir.

Kesin Hukim - Kuvvetli Delil

Babalik davasinin reddi sonucunu doguran bir husus da ta-
raflar arasinda ayni konuda evvelce acilip reddedilmis ve kesinles-
mis bir ildmin bulunmasi halidir. Béyle bir durumda, ayni taraflar
arasinda davaya devam ve delillerin inceleme olanagi yoktur. Me-
gerki, bu hiukim sadece anne veya sadeec ¢ocugun davaci oldugu
bir davaya ait olsun. Zira, yukarida da belirttigimiz gibi, annenin
actigr davanin sonucu c¢ocugu baglamaz.

Ananin actiji dava cocugu baglamaz dedik. Aksi de olabilir.
Yani cocugun actiyi dava da anne icin kesin hikim teskil eylemez.
Ancak, bu davalardan biri digeri icin kuvvetli delil olabilir.

Cidd? Suiphe - iffetsizlik

Medeni Kanunun 301. maddesindeki karineyi curltecek, yani
anne ile babanin hamilelik siralarindaki cinst iliskilerinin subutu-
na ragmen ¢ocugun davali babadan olmadiginin kabul edilecegi ay-
ricalik teskil eden halleride kanun koyucu ayrica belirtmis bulun-
maktadir.

Kocaya taninan bu ispat hakki ile davalinin babaligina hik-
medilmesinin 6nlne gecilmistir. Bunlardan bir tanesi ayni mad-
denin son fikrasinda (babalik hakkinda ciddi slipheler uyandira-
cak hallerin) mevcudiyeti, digeri de ayni kanunun 302. maddesin-
de belirtilen (kadinin gebe kaldigr zaman iffetsizlikle meldf olmasi)
halidir. Her iki hali de iddia ve ispat davaliya aittir. (30).

Kanunda nelerin ciddi sliphe uyandiracak haller oldugu acik-
lanmamis veya bunun tanimi yapilmamistir. Bu hususu olayin ce-
reyanina ve kosullara gore takdir etmek gerekmektedir. Ornegin;
dogum zamanina gore ananin hamile kaldi§i hesaplanan tarihte
babanin gecici iktidarsizligi veya annenin esasen hamile bulunmasi
gibi. Bu iki halin, ge¢misteki bir hastane kaydi veya doktor ra-
poru ile ispatt mimkindir. Gergekten, boylesine bir durumun
kanitlanmasi halinde artik karineye itibar olunamiyacagi gibi, bu
haller ciddi siphe uyandiracak niteliktedir.

(30) H.G.K. 23.10.1968 giin ve E. 803, K. 709 -2. bent
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Medeni Kanunun 302. maddesi ile davaliya, babalik davasin-
dan kurtulmak icin taninmis bir diger hak da annenin hamile kal-
digi zamanda iffetsizlikle mel(df oldugunun ispati hakkidir. Bura-
daki melGf olma hali, kadinin her erkede kolayca, karsilikli veya
karsiliksiz, teslim olmayi itiyat haline getirmis olmasini ifade eder.
Veya o kotu huya bulasmis, onun icinde bulunmus olmasi halini
ifade eder.

Boylesine bir huya sahip kadinin, gercekte, hamileliginin han-
gi erkekten oldugunu tespite imkan yoktur. Bunu cok defa kendi-
sinin dahi bilmesi mimkin degildir. iste, kanun koyucu boylesine
diskln bir kadinin iddiasindan erkegi korumak amaci ile cinsel
iliski ispatlanmis olsa da babanin teshisinde ve sGbutunda gercege
ulagilamiyacagim distinmistir. iffetsizlikle melGf olma sadece ge-
nelev veya randevi evi kadinlarina mahsus bir hal sebebi degildir.
Ozel yerlerde galisan veya kendi evinde tek basina bu aliskanligini
strdiren bir kadin da iffetsizlikle melGf sayilr.

Yalniz burada énemli bir noktay! tekrar etmek isteriz. iffet-
sizlik hali hamile kalma zamanina ait olmahdir. (31). Ornegin; boy-
lesine bir yasanti ve c¢alkanti icinde olan kadinin, davali erkekle
yasadi§l sirada, isini ve kotl yasantisini terk etmis ve o erkekle
ciddiyet icinde kari koca gibi yasamis ise ¢ocugun bu sartlar al-
tinda ana rahmine dismesi nedeniyle davanin Medeni Kanunun
302. maddesi geregince reddi gerekmez. Kadinin, ¢cocugun ana rah-
mine distigl zamana nazaran, ge¢cmisi veya dogumdan sonra koti
yasantiya baslamis olmasi kadin aleyhine delil olarak kabul edi-
lemez.

Davalinin savunmasinda belirtilmemis veya davali davaya gel-
memis oldugu hallerde, davaci delillerinden babalik hakkinda cid-
di stphelerin varhgr veya ananin iffetsizligi anlasildiginda, babali-
ga engel teskil eden bu halleri hakimin re'sen nazara almasi gere-
kir. Zira, babalik davasi, bir yoni itibariyle de kamu dizenini il-
gilendirir. Ancak, davalinin ileri sirmemesi veya gelmemesi ha-
linde, bu y6nden hakimin tahkikat agmasi veya yaptigi tahkikati
derinlestirmeye tesebbiis etmesi tarafsizlik ilkesi ile bagdasmaz.
Bu nedenledir ki, mahkemece, sadece delillerin incelenmesi sirasin-
da kendiliginden ortaya cikan durumlar nazara alinmalidir. Bunda
usult bir sakinca olmadigi kanisindayiz. (32).

(31) H.G.K. 16.12.1967 gun E. 300, K. 619.
2. Hukuk Dairesi. 16.11.1964 gin E. 5920, K. 5541.

(32) (Babalik davalarinin sonuclari ve Neseple ilgili Af Kanunlari).
Derginin diger sayisinda inceleme konusu yapilacaktir.
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| — GENEL BILGILER VE TARIHCE :
A) GENEL BILGILER :

Taraflar mahkemeye cagrilmadik¢a tahkikat ve yargilama ya-
ptlamaz. Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanunumuzun 73 Gncid mad-
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desi geregince ana kural vicahi yargilamadir. (1) Ancak ayni kanu-
nun 398 inci maddesine gore iki taraftan biri tahkikat veya muha-
keme icin tayin olunan ginde gelmedigi veya gelip te cevaptan
kacindigi takdirde hakkinda giyap karari verilir. Giyap kararinin
verildigi celsede hi¢ bir ise bakilmadan dava baska gine birakilmis
ise gaibe tayin olunan giinde gelmesi tebli§ edilir. Durusmada ha-
zir olup ta cevaptan kagmana ayrica tebligat yapilmaz. Gaip teb-
lig edilen belirli giinde gelmezse, cevaptan kagman ertesi oturum-
da da kaginirsa haklarindaki giyap kesinlesir. Giyap karari veri-
len oturumda bazi islemler yapilmissa gaip bes gun icersinde bun-
lara itiraz ederek yeni bir glin tayin ve karsi tarafa teblig ettirebilir.
Aksi takdirde giyap kesinlesir. (H.U.M.K. 401 ve sonraki maddele-
ri) Usul yasamiza gore giyap karari kesinlesince su sonuclar dogar :

1— Gaip muhakemeye kabul olunmaz.

2 — Karsi tarafin ileri surdigu vakialari ikrar etmis sayilabi-
lir. Ayni yasanin 409 uncu maddesi uyarinca taraflardan hic biri
gelmedigi veya gelip te davay! takip etmeyeceklerini bildirdikleri
takdirde dava yenileninceye kadar islemden kaldirilir.

Yukarda Ozetlenen hiukUmler Sulh ve Asliye Mahkemelerindeki
sozli ve yazili yargilama usullerinde uygulanir. Basit usuli mu-
hakemede giyap karari tebli§ edilmez. (H.UM.K. 510) Tapulama
Mahkemelerinde 766 sayili kanunda aciklik olmayan hallerde sozlu
muhakeme usuli uygulanir. (Tapulama K. Mad. 58) Ancak bu mah-
kemeler 6zel bir usule tabi olup Tapulama Kanununda agiklik olan
hallerde o usul g6zéninde tutulmalidir. Nitekim Tapulama Mah-
kemelerinde de giyap karari teblig edilmez, hazir bulunanlarin yiz-
lerine karsi gelmeyenlerin huzuruna bakilmaksizin durusma yapi-
lir. (Tap. K. Mad. 63) Cinku Tapulama Kanununun 54 iGncii mad-
desi geregince hakim taraflarin delillerini topladidi gibi resen tah-
kikati genisletmek ve baska deliller de toplamak yetkisini haizdir.
Tapulama Kanununun amaci itibariyle hékim, tasinmaz malin ki-
min adina tescil edilecegini belirtmekle ylikimli olup bu kanun-
dan dogan davalarda giyap karari teblig edilmez. (2)

B) TARIHCE :

Buginkl hukukun yaraticilari kuskusuz eski Romalilardir. Es-
ki Roma hukuku baslangi¢ta daha cok glcluyd korurken zamanla

(1) NECIP BILGE, Medeni Yargilama Hukuku Dersleri, 1967, S : 542.
(2) NUSRET OZANALP, Tapulama Kanunu Serhi, 1971, S: 257 - 260, 261.
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yumusamissa da izleri silinememis, simdiki hukuka olumlu veya
olumsuz yonlerden derin etkilerde bulunmustur. Roma'da ilk za-
manlarda davaci davaliyl zorla resm1 gorevli éniine gotirebilirdi. (3)
12 Levha kanunlarina gore kirallik doneminden baslayarak Milat-
tan sonra 4 Uncl Ylzyil ortalarina kadar bir kimse hakkini ¢igne-
digini ileri strduga Kisiyi sdzle Majistra online cagirirdi. Cagrilan
kisi buna uymazsa c¢agiranin onu yakalayip zorla Majistra éniine
getirme hakki vardi. Cagrilan kisi direnir ve karsi kuvvet kullanir-
sa bazi cezalara carptirilirdi. Burada Majistra devleti temsil ederdi.
Zorla veya mieyyidelerle onun 6nine getirilemeyen davali mahk(m
edilemez, hakkmdaki dava gorulemezdi. Majistra davanin dinlenme
yetene@i olup olmadigini inceler, hukuka aykiri bulursa reddeder,
aksi takdirde yargilama kosullarini tespit ederek 6zel hakime gi-
dilmesine karar verirdi. Ozel hakim oniine gelmeyen taraf davayi
kaybederdi. Hakim 6nine gitmeden 6nce padisaha basvurma usuli
Osmanli imparatorlujunda da vardi. Padisahin devletin yargi gi-
clnin de basi olarak uyusmazlhigi ¢6ziimlemeye yetkili kadilara Ro-
ma'daki Formilalara benzer tahkik fermanlari (Emirleri) génder-
digi bazi mer'a davalarindaki belgelerden anlasiimaktadir.

Roma'da Milattan sonra 4 lncl Ylzyilda sistem disi yargila-
ma usull uygulanmaya baslanmistir. Bu usul simdiki esaslara ya-
kin olup dava dilekgesi Majistrayl Adalet islerinde temsil eden res-
m1 hakime sunulurdu. Hakim istegi ilk bakista yasaya aykiri gor-
mezse karsi tarafi davet ederdi. Davali durusma guninde gelmezse
dava giyabinda gorilar, davaci gelmezse dava diserdi. (4) Eski hu-
kukumuzda (Osmanl devletinde) davaci davayi takip etmezse genel
olarak yargilamaya devam edilemezdi. Davali gelmezse bazi sekil
ve sartlarla davanin onun giyabinda go6rtilme olanagi vardi. (5)

Su kisa tarih¢ceden anlasiimaktadir ki ilk caglarda merkezi dev-
letin otoritesi mutlak olmakla birlikte her alana karismadigindan
yurttaslarin 6zel hayatlarinin 6zgirlik sinirlari daha genisti. Bu
genis sinirlari koruyabilmek icin onlarin gicli ve silahli olmak
zorunlugu vardi. Devlet yurttaslar arasindaki hukuk davalarina da
fazla karismiyordu. Hatta davaliyir davet ve yargl kuvveti 6niine ge-
tirme isi dahi 6zel kisilere ylklenmisti. Bu durum zamanla degis-
migse de izleri guinumize kadar gelmistir. Bugin dahi bir hukuk
davasini acmak, kogusturmak ve sonuclandirmak bir miktar gici
3) iLHAN E: POSTACIOGLU, Medeni Usul Hukuku Dersleri, 1970, S: 440 - 441.

NECIP BILGE, Medeni Yargilama Hukuku Dersleri, 1967, S : 542.

(4) OZCAN KARADENIiZ, Roma Hukuku, 1974, S : 305, 314, 321, 357, 358.
(5) SABRI SAKIR ANSAY, Hukuk Yargilama Usulleri, 1960, S: 326 - 327.
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gerektirmektedir. Cunkl adli mizaharet olana§l varsa da kotuni-
yetli davalilarin adreslerini bulmak, delilleri hazirlamak, ¢ok kere
uzak koylerden yetkili mahkemeye gelerek uzun siire dava kogus-
turmak son derece yipratici ve glgc islerdendir. Aym guclik kismen
davall i¢cin de dustuntlmelidir. Yirminci yuzyilda devletin kisisel 6z-
glrliklere el attigr alanlar cogaldikca hukuk davalarinda da kamu
yararina kogusturma yodntemlerinin genisliyecedi anlasiimaktadir.
Hukuk Usuli Muhakemeleri yasamizdaki giyap islemine iliskin hu-
kumleri incelerken bu tarihi gercekleri g6zéninde tutmak, bir ta-
raf giyaba dustd diye davayi onun aleyhine ¢6ziimleme yoluna git-
meyerek olanak elverdigi oranda gercek hak sahibini arastirmayi
amac edinmek gerekmektedir. Clnki giyabi yargilama bazi haller-
de davalarin uzamasina ve kotuniyetli Kisilere engel olabilirse de

cok kez gucliyl koruyan, gugsiizii hakkindan yoksun birakan bir
sistemdir.

Il — KESINLESEN GIYAP KARARININ SONUCLARI

Hukuk Usuli Muhakemeleri kanunumuz hakkmdaki giyap ka-
rari kesinlesen tarafin muhakemeye kabul edilemiyecegini ve has-
inin ileri strdigu vakialari ikrar etmis sayilabilecegdini bildirmek-
tedir. Aslinda mehaz kanun olan Nd&satel usul yasasinda gaip olan,
karsi tarafin ileri stirdugu olaylari evvelce inkar etmemis olmak
sartiyle ikrar etmis addolunabilir denilmektedir. Bu hikum dahi
asagida aciklanacagi Uzere yetersizdir. (6)

Simdi bu sonuclari ayri ayri inceleyelim :

A) MUHAKEMEYE KABUL EDILMEMEK:

Muhakemeye kabul edilmemek demek iddia ve savunma yapa-
mamak, delil ibraz edememek, durusma ve oOteki islemlerde soz
hakki bulunmamaktir. Ilhan E. Postacioglu, Necip Bilge, Baki Ku-
ru ve oteki usul hukuku yazarlarina gore ispat yiki altindaki ta-
raf giyaba dustigiu takdirde onun ileri sirdigu olay ispat edile-
memis sayilacaktir. Ancak giyap karari tebliginden 6énce belge ib-
raz etmisse o incelenecek, tanik listesi vermis ve masrafini yatir-
missa onlar cagrilarak dinlenecektir. lispat kiilfeti giyapta olana
degil de davay!r kogusturana dislyorsa karsi tarafin ikrar etmis
sayllamayacagi hallerde davay! izleyen taraf iddia veya savunmasini

(6) NECIP BILGE; s6zii gegen eser, S : 552 -553.
ISMAIL HAKKI KARAFAKIiH, Hukuk Muhakemeleri Usulii Esaslari, 1952, S : 163.
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ispatla yukumludir. Kanimizca 6zet olarak yukarda yazilan bilim-
sel gorusler uygulamadan geride kalmis, Yargitay ictihatlari soru-
na daha fazla acgiklik getirmis bulunmaktadir. Bu ictihatlardan
onemli bir ka¢ tanesi 6zet olarak asagiya alinmistir :

a— Yargitay Hukuk Genel Kurulunun 3/11/1954 giin ve 2/69-
75 sayili kararinda «Davali giyap kararma ragmen durusmaya gel-
mediginden savunmasini ispat etmemistir. Davacinin delilleri ince-
lenerek sonucuna go6re karar verilmelidir.» denilmektedir. (7)

b — Ayni kurulun 8/12/1971 gin ve 1968/T -25-726 sayili ka-
rarinda «Taraflar tliccardir. Davacl davasinda ticari defter kayit-
larina dayanmistir. Davacl davay! takip etmemis, hakkindaki gi-
yap karari kesinlesmistir. Davay! takip eden davali davaya cevap
vermeksizin davacinin giyaba dustiglinden s6z ederek ispat edile-
meyen davanin reddini istemis, mahkeme de hi¢ bir sorusturma yap-
madan davay! reddetmistir. Bu yolsuzdur. Davali davay! takip et-
tigine gore verilecek karar kesin hikim sonuglarini doguracaktir.
O halde davalinin davaya karsi cevabi sorulmak, davay! kabul eder-
se 0 yolda karar verilmek, cevap vermez veya inkar ederse mas-
rafi davalidan alinarak ticari defterler incelenmek, davali masraf
vermezse usuliin 415 inci maddesi uyarinca Hazineden alinmak ve
sonucuna goére karar verilmek gerekir» denilmistir.

c—Yine Yargitay Hukuk Genel Kurulunun 13/12/1974 gin
ve 1968/1-840/101 sayili kararinda «Dava taksim sodzlesmesi uya-
rinca davaciya birakilmis olan tarlanin tapuya tescili isteginden iba-
rettir. Davaci davay! takip etmemistir. Davali, kesfe lizum yoktur,
masraf yatirmayacagim davanin reddini isterim demistir. Mahkeme
davali tarafin da davay! takip etmedigi sonucuna vararak usuliin
409 uncu maddesi uyarinca dava yenileninceye kadar dosyanin is-
lemden kaldiriimasina karar vermistir. Cogunlukca bu kararin tem-
yiz kabiliyeti oldugu kabul edilmekle dosya incelenip geredi gori-
sildu : Davali davay! takip ettigini bildirdigine gore kesif masra-
fini yatirmamasi dosyanin islemden kaldirilmasini gerektirmez. Ke-
sif yapiimadan hiukim imkani bulunmadi§i takdirde masraf Hazi-
neden alinarak kesif yapilabileceginden hikmin bozulmasina» ka-
rar verilmistir. (8)

Bu kararlar henliz oturmus ictihat niteligini kazanamamislarsa
da otedenberi kabul edilmekte olan husus davacinin giyaba dis-

(7) LUTFU OMERBAS - SACIT CETINTAS, Temyiz Mahkemesi Hukuk Genel Kurulu Emsal
Kararlari ve i(;tihadl Birlestirme Kararlari, 1955, Cilt: 2, S: 4.
(8) Bu iki ictihad Yargitay Hukuk Genel Kurulu Emsal kararlar dosyasindan alinmistir.
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mesinin mutlaka davanin reddini gerektirmeyecegdi gibi ispat yuki
davaliya disen hallerde davali hakkmdaki giyap kararinin kesin®
lesmesi davanin her zaman kabull sonucunu dodurmayacagidir. Yar-
gitay Hukuk Genel Kurulunun 6/3/1963 tarihli bir kararmda«Ta-
sarruf serbestligi bulunan davalarda dahi gaibin durusmaya gelme-
mesi her halde onun aleyhinde karar verilmesini gerektirmez. Dos-
yada mevcut veya gaip bulunmadan toplanabilecek delillere gore ka-
rar verilmesi gerekir.» denilmektedir.

Giyap miuessesesini incelerken iki zit esasin topluma en yarar-
Il bigimde uzlastirilmasi gerektigi dustntlmelidir :

a — Giyap kararinin gercek hak sahibi aleyhine sonuclar dogur-
masi olanak elverdigince 6nlenmelidir.

b — Kotlniyetli kisilerin haksiz dava acarak veya uzatarak kar-
sI tarafa ve topluma emek ve zaman kaybettirmelerine engel olun-
mahidir.

Mahkemeye kabul edilmeyen taraf usulliin 412 inci maddesi uya-
rinca para cezasina carptirilabilirse de onun asil cezasi baskaca id-
dia ve savunmada bulunamamaktir. Bu yén kotiniyetli kisilerin yu-
karida (b) kisminda belirtilen davranislarina engel olabilecek bir
mueyyide teskil eder. Bu nedenle olanaklar elverdigince gergek hak
sahiplerinin davalari kaybetmemelerine calisiimalidir. Medeni ya-
sanin 6 mci1 maddesine gore kanun hilafini emretmedikce taraflar-
dan her biri iddiasini ispatla yukiumlidir. Ancak ispat yiki olan
taraf her zaman delil ikamesine zorunlu olmayip genel kural olarak
normal halin aksini ileri siren tarafin delil ikamesiyle yukumli
bulundugu kabul edilmektedir. Ornegin iyiniyetle tapu siciline da-
yandigini savunan Kisinin kotiniyetli bulundugu karsi tarafca ispat
edilemezse savunma sabit olmus sayilir. (9)

Yukarda Hukuk Genel Kurulunun kamu hukuku ve duzenini
ilgilendirmeyen iki dava hakkinda davaci giyabinda yargilama ya-
pitlirken masraf Hazineden alinarak kesif ve bilirkisi incelemesi ya-
pilabilecegine iliskin kararlarini aciklamistim. Yiice Genel Kuru-
lun bu kararlari gercek hak sahibini arastirmak ydninden isabet-
li ve adaletin amacina uygundur. Ancak kararlarda gosterilen ge-
rekce bakimindan yine ayni kurulun kaleminden aldigim 15/5/1974
glin ve 1972/2 - 605 - 528 sayili kararla karsilastirilmalari yararli ola-
caktir. Bu kararda 6zetle «Tirk Yargi sistemine gore hakim kanun-

(9) BILGE UMAR, ispat Yiki, 1968, S: 21 ve sonrasl.
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da resen incelenecegi yazili olanlar disinda resen bir davay! c¢oze-
mez. Asil kural delillerin taraflarca hazirlanmasi prensibi olup Usu-
lin 414 Uncli maddesi uyarinca dayandigi delilin masrafini yatir-
mayan tarafa hakim kesin mehil verir, o mehil i¢cinde de yatiril-
mazsa o tarafin bu delili ikame hakki diser. Hakimin resen ince-
leyemeyecedi bir davada ispat yUki kendisine dusen taraf kesin
mehle ragmen masraf yatirip o delili inceletmezse mahkeme karsi
tarafin rizasi hilafina ispat yukini ona yo6neltemez veya usuliin
415 inci maddesi uyarinca masraf Hazineden alinmak suretiyle re-
sen sorusturma yoniine gidemez.» denilmektedir. Demek ki ylice Ge-
nel Kurul vicahi yargilama usulinde hé&kimin resen inceleyecegi
hususlar disinda delillerin taraflarca hazirlanmasi prensibini dog-
rulamaktadir. Aslinda yasa da boyle emretmektedir. Yukarda bu-
nun aksine olarak gaibin delilinin Hazineden masraf alinarak ince-
lenmesini 6ngdren kararlar kanimizca giyap miessesesinin sertli-
gini azaltma yolunda olumlu adimlar teskil etmektedir.

Su halde yukarda agiklanan ilmi eserlere gére ispat yiikii olan
tarafin giyap kararindan oénce dayandigi ve masrafini da yatirdigi
deliller incelenebilir. Yargitay Hukuk Genel Kurulu bazi kararla-
rinda daha da ileri giderek gaip kesif veya ticari defterlere dayan-
missa masraf karsi taraftan veya Hazineden alinarak gaibin bu
delillerinin incelenmesine olanak tanimistir. Ancak masrafin Hazi-
neden alinmasina iliskin olan bu ictihatlar oturmus durumda de-
gildir.

Bu yazida sorunu kendi kisisel goriisime gore de incelemek
isterim. Giyapta bulunan tarafin hangi delilleri incelenmelidir ? Bir
kez giyap kararindan sonra yeni delil ileri sirilemez, iddia ve sa-
vunmada bulunulamaz. Gaibin giyap karari tebliginden &nce ileri
stirip masrafini da yatirdi§i delillerin incelenmesi gerektigi de ilmi
ve kazal ic¢tihatlarda tartismasiz kabul edilmektedir. Ancak gaibin
dayanip ta masrafini yatirmadigi delillerin durumu ne olmahidir ?
S0z konusu sorunu delilleri teker teker inceliyerek tartisalim :

a) Taniklar :

Gaip tanik listesi vermis olup ta masraf yatirmamissa doktrin
ve mahkeme ictihatlarina gdre bu taniklar dinlenemez. Masraf ta
yatmissa dinlenir. Kisisel kanima goére tanikla ispati gereken bir
davada davaci glyaba dismeden dnce usuliin 274 (inci maddesi uya-
rinca tanik listesi vermisse davali davay! takip ettigine gére o ta-
niklarin da masrafini yatirmali, aksi taktirde usuliin 409 uncu
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maddesindeki gibi dosya islemden kaldirilmalidir. Gergekten da-
vacl davay! takip etmemektedir. Davali takip edecedini bildirmisse
de davay! takip hadkime kanaat verecek sekilde inceleme yapilma-
sini saglamak demektir. Bu itibarla gercedin meydana ¢ikmasi igin
davayi takip ettigi kabul edilmesi gereken davalinin ortada ileri si-
rilen taniklar varken bunlari dinletmemesi iyiniyet kurallarina ay-
kirt olur. Davali bu taniklarin masrafini yatirmamakta direnirse
bu beyanini davayi takip etmemek seklinde kabul etmek uygun olur
kanisindayim.

b) Bilirkisi ve Kesif :

Bilirkisi ismi bildirilmese dahi dava veya savunmada dayanil-
mis ya da isin ¢dézimlenmesi bu delillere bagh bulunmus ise mah-
keme kesfe karar verir. Ancak resen incelenmesi gerekmeyen bir
davadaki kesif karari o delile dayanan gaip yararina olup mas-
rafint yatirmissa yapilmasi gerektiginde kusku yoktur. Masraf ya-
tirmadan giyaba dismisse bazi yargitay kararlarina gére masraf
Héazineden alinarak kesif ve bilirkisi incelemesi yapilmalidir. Cin-
ki karsi taraf bu masrafi yatirmayabilir. Kanimca davayi takip
eden taraf bu masrafi yatirmali veya usuliin 409 uncu maddesi uy-
gulanmalidir. Ornegin davali hem davay! takip etsin, hem de da-
vacinin tapulu yerini isgal ettigi ileri sirilduglu halde o tapuyu tat-
bik ettirmesin ve bu suretle tapu kaydina aykiri bir kesin hikim
elde edebilsin demek iyiniyet kurallarina ve hukukun amacina ters
diser. Bu taktirde davali davanin incelenmesini istemiyor demek-
tir. Hakim iki tarafin da takip etmedigi bir davada kamu yarari
yoksa ben illa kesif yapacagim ve masrafi Hazineden alacagim di-
yemez. (HUM.K. 72, 185 vs.)

c) Senet, Belge ve Ticari Defterler

Usuliin 326 mci maddesi geregince senet, belge ve ticari def-
terlerin ibrazi zorunlugu vardir. Giyaba disen bunlara dayanmissa
karsi taraf veya Uclncu Kkisilerin ibraz zorunlugu bulunmaktadir.
Bu deliller hakkinda da ayni hususlar dislnulebilir. Davayi takip
eden taraf senet ve belgelerin getirtilme masraflarini vermezse yu-
kardaki bentlerdeki gibi islem yapilabilir. Davayi takip eden taraf
senedin yedinde bulundugunu inkar eder ve yalan yere ant icerse
bu yon usulin 445 inci maddesi uyarinca yargilamanin iadesi ne-
deni olabilir.
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d) lsticvap :

Yukarda 8/12/1971 tarih ve 1968 T-/26- 726 sayili Hukuk Genel
Kurulu kararinda agiklandi§i Gzere bir taraf giyaba diisse dahi ha-
kim karsi tarafin davaya cevabini almali ve agik olmayan husus-
larda onu isticvap edebilmelidir. Bu cevap veya isticvap lzerine ha-
kim davanin hikme yeterli sekilde aciklanmis oldugunu anlarsa
usuliin 214 Gncl maddesi uyarinca tahkikatin bittigini bildirebilir.
Aslinda davaya ve isticvaba cevap vermemenin mieyyideleri usu-
lin 198 ve 234 Uncl maddelerinde gosterilmistir. Davaya cevap ver-
meyen iddiay! inkar etmis sayilir ve savunma genisletilemez. is-
ticvaba karsilik vermeyen taraf ise tertip olunan sorulari ikrar et-
mis sayilir. Usul yasamizin 398 inci maddesinde durusmaya gelip te
cevap vermeyen taraf aleyhinde giyap karari g¢ikariimasi ongoril-
misse de kanimca buna gerek yoktur. En dogrusu karsi tarafin gi-
yabindaki bir davay! takip eden tarafin yukarda agiklandigi lzere
mahkemece incelenmesi gereken bir delilin masrafini vermekten
kaginmasi halinde davadan ¢ikariimasi ve bu suretle Usuliin 409 un-
cu maddesinin uygulanmasidir kanisindayim.

e) Yemin:

Hé&kimin delil durumuna gore giyapta da resen yemine basvu-
rabilecedi kuskusuzdur. Giyaba disen taraf davay! takip eden ta-
rafa giyap kararindan sonra kesin yemin teklif edemez. Ancak gi-
yaptan once kesin yemin teklif etmis ve yemin edilecek yon belir-
lenmis olursa bu yeminin de takip edene ydneltilmesi gerekir. Gi-
yaba disen tarafin yeminden baska delili yoksa karsi tarafa ant
icirilir. Giyaptan 6nce yeminle birlikte baska deliller de ileri sir-
musgse usuliin 354 Gncl maddesi uyarinca 6teki delillerin inceleme
olanagi varken yemine basvurulmayip o deliller yeterli gérilmezse
karsi tarafa ant icirilmelidir. Davay! takip eden tarafin gaibi istic-
vap ettirmesini ve ona yemin ydneltmesini asa§ida ayrica inceleye-
cegiz.

B) GAIBIN KARSI TARAFCA iLERI SURULEN
VAKIALARI IKRAR ETMIS SAYILMASI :

Hukuk Usult Muhakemeleri Kanunumuzun 408 inci maddesi
mehaz kanun olan Ndsatel Usul Kanununda «mahkemeye kabul edil-
meyen taraf dava, cevap veya bunlara karsilik olan dilekgelerinde
inkar etmemis olmak sartiyle karsi tarafin ileri strdugi vakialari
ikrar etmis sayilabilir» seklinde kaleme alinmistir. Kanimizca No-
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satel Kanunti dahi agik olmayip karisiklia meydan verebilecek du-
rumdadir. Bir kez inkéar eden tarafin durusmaya gelmemekle onu
ikrar ettigi disunulemez. Acikca inkar etmeyipte hic cevap ver-
memesi dahi inkar sayilacagindan giyap Uzerine highir sorusturma-
ya gidilmeden hiukim verilemez. Gaibin ikrar etmis sayilabilmesi
icin ileri surulen vakianin normal hale uygun distigunid dogrula-
yan bazi karine ve belirtiler bulunmasi zorunludur. Ornegin gaip ev-
velce verdigi dilekcelerde ileri surllen vakialari acik¢a inkar etme-
yerek onlari dogrulayan bazi karsiliklarda bulunmus veya hayatin
normal akisi susmanin ikrardan geldigini kabule elverisli ise ikrar
etmis sayilabilir. Nitekim Hukuk Genel Kurulunun 30/4/1939 tarih
ve 45/45 sayili kararinda «Miucerret giyap karari hikim sebebi ola-
mayacagindan davaci iddiasint usulen isbat etmelidir» denilmis-
tir. (10)

Giyapta bulunanin ikrar etmis sayilmasini gerektirecek bir du-
rum yoksa hakim once kendisini isticvap i¢in c¢agirabilir. Hukuk
Usuli Muhakemeleri Kanununun 230 ila@ 235 inci maddelerinde ya-
zili usul dairesinde gaip isticvap icin yapilan davete uymadigi veya
uyup ta ikrar kabulliine elverisli beyanlarda bulundugu takdirde
baska delile gerek kalmaz. Aksi halde hakim davayi takip eden ta-
raftan iddia veya savunmasini ispata yarayacak deliller sorar. De-
lil gosteremedigi taktirde kesin yemine, gosterilen delilleri tamam-
lamak igin de resen yemine basvurur. (H.U.M.K. madde 337 vb.)
Usul Kanunumuzun 408 inci maddesi Roma Hukukunun ilk cagla-
rinin izlerini tasimaktadir. Ancak buglinki uygulamada bazi dog-
rulayici delil ve emareler olmadik¢ca micerret giyap karari Gzerine
karsi tarafin ileri sirdugu olaylar ikrar edilmis sayilmamaktadir.
Ayrica Hakimin resen incelemesi gereken hususlarda gaibin ikrar
etmis sayilmasinin 6nemi yoktur. (Gorev, ehliyet, Medeni Kanu-
nun 149, 150, vb.)

11l — DILEKLER :

Y ukardanberi yapilan incelemenin 1s1g1 altinda dileklerimiz iki-
ye ayrilmaktadir :

a— Ilm7 ve kazai ictihatlarda kabul edildigi Gzere Usul yasa-
mizin 408 inci maddesi agiklhiga kavusturulmalidir.

b — Kisisel kanima goére bazi degisiklikler gerekmektedir.

(10) CEVDET GATALKAYA - ABDURRAHMAN TARIKOGULLARI - M. HAMDI OZCAN, Yeni f¢-
tihath Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanunu, 1965, S : 495.
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a— Usulin 408 inci maddesinin su sekilde veya buna benzer
sekilde degistirilmesinin uygun olacag! anlasiimaktadir :

«Muhakemeye kabul olunmayan taraf hasminm dermeyan et-
tigi vakialari teyit edecek delail ve emare mevcut ise onlari ikrar
etmis sayilabilir.»

b — Kisisel kanima gére Usul Kanunumuzun giyap faslina bir
madde eklenerek «Gaibin giyap kararindan once iyiniyetle ileri sir-
digu delillerin incelenmesi gerekir. Bu delillerin gerektirdigi mas-
raflarin gaipten alinmasina olanak bulunmadi§i takdirde hakim
karsi tarafin yatirmasini emreder. Karsi tarafin bu masraflari ya-
tirmamasi davay! takip etmedigi anlamina gelir.» Bu (b) bendindeki
teklifim H.U.M.K. nun ispat yuku kurallariyla catisabilir diye tar-
tistlacaktir. Ancak kadastro goren bir tasinmaza iliskin el atmanin
onlenmesi davasini d6rnek aldifimizda davaci giyap durumuna dis-
ti diye davanin reddi mi, yoksa karsi taraf ta yatirmazsa 409 uncu
madde uyarinca islem yapilmasi mi daha yararli olacaktir ? Davali
davay! takip ederek kesin sonuca baglamak istiyorsa mevcut de-
lillerin masraflarini yatirmahdir. Bu deliller mahkemece resen
arastirilmasi gerekmeyen hususlarda olup mahkeme esasen masrafi
Hazineden alarak onlari inceleyebilir. Ancak davanin ¢ézimlenme-
sine etkisi olmayan veya gaip tarafindan kotlniyetle ileri sirilen
deliller ayrik olmak tzere deliller incelenmeden meydana getirile-
cek bir kesin hiukim onun bu niteligini sarsar ve adalete aykiri
olur.
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I. GIRIS VE TANIM
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IV. BiR TANIM DENEMESI
V. TURKIYEDE ORGUTLENMIS SUC

| — GIiRIS VE TANIM :

Gunimuzde orgutlenmis sug, endistrilesmis liberal Bati ulke-
lerinin sorunu gibi gérinmektedir. Hatta diyebiliriz ki, blyik 6lci-
de A.B.D. nin sorunudur. Avrupa'da heniiz A.B.D. diizeyinde bir sug¢
Orglti mevcut degildir. Ancak A.B.D. deki Mafya diye bilinen bi-
yUk suc¢ Orgltinin uluslararasi ¢alismasi nedeni ile ilerde Avrupa'-
da daha yogun bir sekilde faaliyet gdstermesi, mevcut orgutlerin
giderek ekonomik giclerini arttirarak biytmeleri olasilhiklari goz-
den uzak tutulmamak gerekir. Bu nedenlerle sorun gunimizde bir
Olcide Avrupa'nin da sorunudur diyebiliriz. Turkiye gibi endistri-
lesme sireci icindeki ulkeler agisindan sorun ise asagida gorecegi-
miz ve sonu¢ kisminda da belirtilecedi gibi ilerisi icin alinacak ted-
birler agisindan onem tasimaktadir. Ozellikle ileri endistri ulke-
lerinin liberal ceza ve ceza usullini benimsemis, fakat bu Ulkeler-
deki dizeyde bir kontrol mekanizmasina sahip olmiyan Turkiye'de
sorunun daha da 6nemli oldugu dusunulebilir.



96 ORGUTLENMIS SUG VE MAFYA (LCN)

A.B.D. deki o6rgutlenmis su¢ kounsuiida, kurulan cesitli komis-
yonlarin raporlarinda (1) toplu ve genis bilgiler bulabiliyoruz (*).

Task Force Raport'da drgutlenmis suc soyle tarif edilmektedir :
«Vatandaslarin ve hikimetin kontroli disinda faaliyet gésteren bir
topluluktur. Bazi faaliyet alanlarini kontrol altina almak ve mum-
kiin oldugu kadar fazla menfaat temin etmek gayesini glder. G-
cinun biydk bir kismini kanunsuz hizmet ve mallari piyasaya sur-
mekte kullanir. Yasak talih oyunlari, uyusturucu maddeler ve ben-
zeri bazi maddelerin tiketimini kamg¢ilamak gibi. Bunlar bir¢cok ka-
nuni kuruluslar ve is¢i tesekkilleri igine siki bir sekilde yerlesmis-
tir.» (2).

Avrupa Konseyi binyesi i¢indeki Krimonolojik Arastirmalar
Enstitileri Mdurlerinin 1970 yilinda toplanan XIII. Konferansin-
da kabul edilen tarif ise sudur : «Orgiitlenmis sug, yasak ve yasa
disi servis ve mallarin veya kanun tarafindan dizenlenmemis ser-
vis ve mallarin sunulmasidir, genellikle bu hizmet ve mallara asiri
talep vardir. Tehdit ve zor vasita olarak kullaniimaktadir. Katil
buna dahildir.» (3). Avrupa Konseyinde benimsenen bu tanim Tr-
kiye agisindan daha anlamhidir. Bilindigi gibi lkemiz Avrupa Kon-
seyi Uyesidir ve sd6z konusu Arastirma Enstitileri Mudirleri Kon-
feranslarinda, Istanbul Universitesi Ceza Hukuku ve Kriminoloji
Enstitusu tarafindan temsil edilmektedir.

Yukaridaki iki tanim bir ¢ok noktalarda birlesmektedir. Bu
iki tanim birlikte gézoniinde tutulmak suretiyle drgutlenmis sucun
ozellikleri asagidaki noktalarda belirlenebilir :

a) Uyeleri yasa disi faaliyet gosteren orgiitlenmis bir gurup
olustururlar.

b) Bu faaliyetlerin merkezini, kanun tarafindan dizenlenme-
mis ya da yasaklanmis, fakat asiri talebe sahip bulunan servis ve
mallar teskil eder.

(1) Task force Report on Organized Crime. The U.S. President’s Cammission on Law Enfor-
cement and Administation of Justice, U.S. Governement Printing Office, Washington 1967,
Crime of Violence, A Staff Report Siibmitted to the National Commission on the Causes
and Prevention of Violence, U.S. Governement printing office, Washington, 1969.

(x) Bu raporlar bir cok fransizca yayma da kaynak teskil etmistir. Bize, fransizcanin daha
kolay gelmesi nedeni ile, bu raporlar konusunda bazen ilk planda fransizca kaynaklara
basvurduk.

(2) GILBERT Jean - Paul, CRESSY et SUSINI Jean, Le crime Organise, in, la Criminalite
Urbaine, Analyse des Travaux du troisieme Sytnposiiim International de Criminologie Com
paree, Montreal, Presses de I'Universite de Montreal, 1973, p. 119.

(3) Ibid., p. 120.
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C) Bu faaliyetlerin yurGtilmesi icin adam 6ldirmeye kadar va-
ran zor kullanmanin yaninda, kamu ve diger kuruluslara sizma ve-
ya bunlari satmalma yollarina basvurulur.

Aslinda batin bu 6zellikler tek bir cimlede toplanabilir; Yasa
disi ekonomik faaliyet gdsteren bir orguttir

iki tanimda da tizerinde durulan «Sug fiili» dir; su¢ olayimnin di-
ger elemanlari yani «Fail ve magdur» dikkate alinmamistir. Bunun
nedeni olarak, ceza politikasi agisindan daha fonksiyonel bir tanim
yapmak gayesi gudilmis olmasi distnulebilir. Biz bu noktalar tze-
rinde kisaca durmak istiyoruz. Orgutlenmis suclu guruplarinin Gye-
leri hayatlarini suctan kazanmaktadirlar. E. Seelig’in tipolojisinde
bu nitelikteki suclular «Profesyonel suclular» gurubuna girmekte
(4) ve ornegin «tesadifi suglulardan» bu &zellikleri ile ayrilmakta-
dir (5). Aslinda bu ayrim bir anlamda pozitivistlere uzanmaktadir
(6). Profesyonel suclular su¢ disinda hi¢ bir mesledi olmiyan veya
devamh bir mesledi olmiyan ve gecimlerini birinci derecede sugtan
saglayan Kkisilerdir. Baska bir deyisle sucu meslek edinmislerdir.
Bu acidan salt olarak 6rgitlenmis suctan degil, fakat «drgitlenmis
- profesyonel suctan» bahsetmek gerekecektir.

Ancak daha 6nce bir nokta Uzerinde durmak gerekmektedir
ki bu da orgltlenmis sucun beyaz yaka suclulugu ile olan iliskisidir.
Bilindigi gibi beyaz yaka suclularinin yasadiklari ¢evre suglu cev-
resi degildir. Bunlar topluma iyi bir uyum yapmislardir ve ugrasi-
larini sistematik olarak suca alet ederler. G6recegimiz gibi ABD/nde
beyaz yaka suclulugu 6rgitlenmis sucun bir parcasi haline gelmistir.
Bu nedenle artik bu sucun faili klasik anlamda bir «profesyonel»
suclu degildir. Yani devamli suclu muhitte yasayan ve genellikle
toplumun alt tabakasina mensup bir kisi degildir. Esasen bu nok-
tadan hareketle J. Pinatel «suclu muhit icindeki - suclu muhit di-
sindaki Orgutlenmis suc¢» ayrimi yapmaktadir (7). Pinatel suglu
muhitteki orgitlenmis suc¢ faillerini profesyonel suclu, su¢ muhiti
disindakileri ise beyaz yaka suclulari olarak gdrmektedir. Ancak
buradaki kriter, bir dlciide, Avrupa'daki drgitlenmis suclu faaliyet-
leri yansitmaktadir. Gergekten de Avrupa'da oOrgltlenmis suc ile
beyaz yaka suclarinin isbirligi ABD. 6lclisiinde s6zkonusu degildir.

(4) SEELIG Ernest, Traite de Criminologie Trad de TAlmand. par PETIT L. PARISER M., Pa-
ris, P.U.F. 1956, p. 57.

(5) Ibid., pp. 57-131.

(6) Pozitivistlerdeki aliskanlik nedeni ile su¢ sleyenler ve tesadufi suclular ayrimi buna 6rnek
teskil eder. Bkz. FERRI E., La Socologie Criminelle, Paris, Felix Alcan, 1905, ‘p. 139.

(7) PINATEL, op. cit,, pp. 336- 341
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Bu nedenle literaturde profesyonel suclu normal olarak bir isi ol-
miyan suclu tipini, yasal bir isde calismayi reddeden bir suclu tipini
icerir (8). Bunun yanindan 6rgitlenmis — organise— terimi ise su-
cun planh olarak islenmesini vurgular. Bu anlayisa gore 6rgitlen-
mis su¢ bir kisi tarafindan da islenebilir. Halbuki ABD.'nde érgutlen-
mis profesyonel su¢ — professional organazed Crime— mafya tipi
suc faaliyetlerini vurgular (9). Hatta dogrudan dogruya mafyayi ha-
tirlatir. Mafya yasa disi ekonomik faaliyet gdsteren bir 6rgit oldu-
gu icin profesyonel suclu ile beyaz yaka suclulari arasinda Avrupa
literatlrinde oldugu gibi bir ayrim so6zkonusu degildir.

Bunlarin yaninda bazi sosyologlar drgutlenmis sucu gelenek-
sel sucun karsiti gibi kullanmaktadirlar (10). Pek a¢ik olmiyan bu
ayrimda belirtilmek istenen gunimiz endistri toplumundaki sug
ve suclu tipinde eskiye nazaran meydana gelen degisikliklerdir.

Yine bazi dusindrler érgitlenmis sucun bir 6zel seklinden, sos-
yo -politik dérgutlenmis su¢ - political - social organazed cri-
me - dan bahsetmektedirler. Ornegin Albini, Kibris'daki E.O.K.A. ted-
his drgutiinin faaliyetlerini bu tur bir suglu faaliyet olarak gor-
mektedir (11). Bilindigi gibi bu 6rgit ilk olarak Ingiliz idaresine kar-
st ¢ikmisti. Ancak Prof. Donmezer, E.O.K.A. ile karsilastirma yap-
mamakla beraber birgok noktalarda benzerlik gosteren Cakircali
cetesinin Amerika'daki orgitlenmis suc ile mukayese edilmiyecegi
gorusiundedir (12). Pek ¢ok ulkedeki 6rgltlenmis suglu guruplart,
suclu faaliyetlerinden 6nce veya sonra politika hayatina mudahale
etmislerdir. Zannediyoruz ki burada 6nemli olan siyasi ve adi sug
ayrimidir. Bu konuda pozitivistlerden beri cesitli kriterler dngorul-
mstir (13). Burada 6nemli olan belli bir ideali gergceklestirmek igin
mevcut kamu dizenini siddet kullanarak degistirmek kriteridir. Go-
rintste kisisel c¢ikar degil, belli bir inancin gergeklestirilmesi soz
konusudur ve bu tir suclar genellikle érgutlenmis guruplar tarafin-
dan islenir. Ginumiz Latin Amerika'sinda, Ingiltere'sinde, Libnan'-
da ve daha bir cok Ulkede drgltlenmis guruplar siddet hareketlerine
(8) SEELIG, op. cit.,, p. 57.

(9) MACK A. John, The Crime Industry, porlsmouth, Saxoi House, D.C. Heath Ltd. 1975, p. 3.
(10) LUNDBERG A. George, SCHRAG C., Clarence, LARSEN N., Otto, Sosyoloji, Cev. Ozan
kaya O., Girkan U, cilt Il, Ankara, Turk Siyast ilimler Derne§i Yay. 1970, ss. 279- 80.
(11) ALBINI L. Josephe, The American Mafia, New York, Appleton - Century - Crofts, 1971,
(12) rI’D%N4I\:iIE425I;ZR Sulhi, Kriminoloji, 1l. Baski, istanbul, ist. Unv. Yay. No : 933, 1962, s. 54.
(13) LOMBROSO Cesar, LASHI R. Le Crime Politique et les Revolutions, trad de l'italien par

Bouchard A. tome II. Paris, p. V, GARRAUD P., Traite Theorique et Pratique du. Droil

Pinal Francais, Tome 1., Paris 1913, pp. 59, 226, LEVY - BRUHL H., Les Delit Politicjies,
Rev. Fran. Sociale, 1964, pp. 131 -139.



Dr. ALTAN KAYNAK 99

basvurmaktadir. Ancak bu hareketler cogu kez 6zel sahislarin da
menfaatlarmi ihlal etmektedir. Doktrinde hem politik diuzene karsi
islenmis ve fakat ayni zamanda 6zel bir menfaati zedelemis suclar
bilindigi gibi karisik siyasi su¢ — Murtabit siyast sug¢—
(delit politique complexe -delit politique connexe) seklinde
ayrilmaktadir (14). Yalnmzca politik gaye ile islenmis olan sugla-
rin ayri bir kategori teskil ettigi aciktir (15). Ozellikle kisisel ¢I-
kar acisindan adi suglardan ayrilmaktadir. Ancak Kkarisik ve
Murtabit siyasi suclarda durum degismektedir. Ornedin bu siya-
si su¢ Orgutlerinin bir magazay! kendi siyasi amaclarina men-
faat temin etmek igin soymalari halinde durum ne olacaktir ? Eger
siyast niteliginden cok adi suc¢ niteligi a§ir basiyor ise orgltlenmis
su¢ kabul edebilecek miyiz ? Biz doktirinde konuya bu agidan ya-
piimis bir yaklasima rastlamadik. Ancak bu konunun ¢6zimuinde
orgutlenmis sucun «Profesyonel» niteligi bize yardimci olabilir. Zan-
nediyoruz ki kriminoloji literatirindeki anlamda bir profesyonel
suclulugu, karisik ve murtabit siyasi suglarda gérmek mumkin de-
gildir. Bu nedenle hem adi hem siyasi nitelikteki bu tir suclari da
ayri bir gurupta disinmek gerekir.

Ancak Lombroso nunda zamanin litalya'st icin belirttigi
bir noktayr g6zden kacirmamak gerekmektedir. Sug¢ o6rgutleri
bazen siyast kisve altinda c¢alismaktadirlar. Baska bir deyisle adl
suc islerken siyaseti alet etmektedirler. Ornegin Latin Amerika'da-
ki siyasi maksatli gerilla orgttleri arasinda bu kisveye biriinen suc
orgutleri vardir (16). Ayni sekilde Nazilere karsi kurulan Fransiz
Mukavemet Teskilatinin zaman zaman gayesinden saptigi bilinmek-
tedir. Baska bir deyisle profesyonel suc¢lu guruplari bir siyasal or-
gut kisvesi icinde adl suc¢ islemislerdir. Zannediyoruz ki bu tir or-
gatler, su¢ orgutleri olarak nitelendirilmek gerekir.

Goraldigia gibi konuya cesitli gérus acilarindan bakildigi icin
tanimlar ve kavramlara verilen anlamlar arasinda bir birlik mevcut
degildir. Saniriz ki bunun nedeni klasik anlamda 6rgutlenmis sugun
yerini ¢cagin kosullarinin belirledigi bir 6rgutlenmis su¢ almaktadir
ve burada etkin degisken endustrilesme hareketidir. Bu nedenledir
Ki biz bu yazimizin sonunda, ginimiiz kosullari 1s1§1 altinda bir
tanim denemesine girisecegiz.

(14) STRACHOUNSKY S., De fa Determination des Delits & Caractere Politigiie, These, Montpel-
lier, 1926, p. 95, LEVY - BRUHL, ibid. p., 137.

(15) GARRAUD, op. cit.,, p. 19.

(16) LUIS - HAYOS Fernando, La Delinquance Juvenile et la Criminalite en Amerique Latine,
in, L’Amerique Latin, Developpement et la Societe polycopie, Montreal, Universite de
Montreal, 1973, p. 446.
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I—MAFYA :

1. TARIHCE:

Lombroso 1876 yilinda yayinladi§i biyuk eserinde «Suclu bir-
likleri» — associaion de malfaiteurs — adi altinda zamaninin érgut-
lenmis suc¢lu guruplari konusunda bilgi vermektedir (17). Bu &rgut-
lerin en baylklerinden ikisi Cammora ve Mafya'dir. Lombroso Na-
poli‘deki Cammora'yl zamaninin en biyik suc¢lu organizasyonu ola-
rak gosterir. Bu orgute Uye olarak girebilmek igin uzun bir cirakhk
devresine ihtiyac vardir (2 ile -8 yil). Bu siire icin de adayin guru-
bun guvenligini kazanmasi, belli sinavlari vermesi gerekir. Aslt Uye-
lige alinirken ha¢ seklinde konulmus iki bigagin tzerine su yemini
eder; «Otoritenin dismani olacagima, polisle hig¢ bir iliski kurmaya-
cagima, hi¢c bir zaman hirsizlari ele vermiyecegime, aksine onlara,
hayatlarini daima tehlikeye atan kisiler gibi 6zel bir sevgi gostere-
cejime yemin ederim» (18). Orgltin faaliyetlerinden bazilari ise ki-
saca sOyle; Kumarhanelerden, fuhus yapilan yerlerden, gazete sati-
cilarindan, dilencilerden, kasaplardan hara¢ almak, kumar oynat-
mak v.s.. Bu o0rgit politikaya da miuidahale etmis, Bourbon taraf-
tarlarini desteklemis ve Kralin portresini satmak suretiyle bilyuk
servetler edinmislerdir (19).

Mafya ya gelince Sicilya adasinda kurulmus olan bu sug¢ 6rgi-
ti baslangicta degisik adlar kullanmistir - Bonachi, Sgaragliono gi-
bi; Daha sonra bir halk komedisi olan «I Mafiosi» den esinlenerek
Lombroso'ya gore 1870 yillarinda «Mafia» ismini almistir (20). Bu
teskilata Cammora’'nm Sicilya'daki sekli denebilir. Mafya'nmda her
su¢ Orgutinin oldugu gibi bir kanunu vardir, ancak yazili degildir.
Uyeler buna kesin sekilde uyarlar. Bazi hikimlerini séyle sirala-
yabiliriz ; Bir suca sahit oldugu zaman sucluyu ele vermemek, ya-
lanci sahitlik yapmak, kamu kuvvetinin daima karsisinda olmak,
silah tasimak. Uyeler bu hukimlere uymazlarsa ¢ok agir bir sekil-
de cezalandirilir ve bu ceza ¢ogu kez 6lim cezasidir. Kural disina
citkan Uyeye kendini 6ldiirmesi de emredilebilir. Olime mahkdm
edilen Kisinin evinin kapisina bir ha¢ cizilir ve bir el silah atilir.
Bu cezadan kurtulus hemen hemen mumkin degildir (21). Mafia'-
nin o zamanki gelir kaynaklari hakkinda su bilgileri buluyoruz. Ozel

(17) LOMBROSO Cesar, L'Homme Criminel, Tome Il. Deuxieme ed. Paris, Felix Alcan, 1895,
p. 539.

(18) Ibid., pp. 543 -44.

(19) Ibid., p. 545.

(20) Ibid., p. 548.

(21) Ibid., p. 550.
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intikam isleri, kacakcilik, kumar, hirsizlik, santaj, silahli soygun,
kamu islerinin suistimali (22).

Bu oOrgit toplumun Ust kademelerine kadar sizmistir. Politika-
ya Mafia'nm da girdigini gorlyoruz. Vermek istedigi goérinim fa-
kiri ve halki koruyan, hikimete karsi bu ugurda micadele veren
bir 6rgit gorinimdidir. Bu tutumun amaci, kahraman kisvesi al-
tinda rahatca suclu faaliyetini ylritmektir. Samimiyetsizliklerini
zaman zaman cephe degistirmelerinde gérmek mimkunddr.

Lombroso'nun zamaninin sug¢ érgutleri hakkmdaki genel deger-
lendirmesini soyle Ozetliyebiliriz : Su¢ orgltleri blyuk sehirlerin
drdnadur. Topluma ve duzene karsidirlar; ancak kendi islerinde
katr bir dizen yuratirler. Gergek bir sosyal organizasyondur. Ba-
sinda daima bir diktatér bulunur ve icinde gercek bir is bolimi
vardir. Bu dizen yazili olmiyan fakat kati bir halde uygulanan 6r-
gat kanunu ile sardaraltr (23).

Asagida gorecedimiz gibi gecen asrin Sicilya Mafya'si ile gu-
nimiz Amerikan Mafya'si bir ¢ok noktalarda bir asirlik zaman
farkina ragmen pek az degismistir.

Gunumuz Amerikan Mafya'sma gelince, ilk olarak bir isim de-
gisikligi Uzerinde kisaca durmak istiyoruz. Sug¢ orgitld glnimizde
Mafia degil fakat «La Cosa Nostra» kisa sekli ile LCN olarak anil-
maktadir. FBI'a gore bu dedisikligi Mafya 6rgitl kendisi yapmis-
tir (24). Ancak italyan asilli ve «The American Mafia» isimli kita-
bin yazari Joseph L. Albini bdyle bir degisiklijin s6z konusu ol-
madigini ve bunun nedeninin bir yanlis anlasiimadan ibaret bu-
lundugunu iddia etmektedir (25). 1963 yilinda Mc Cellen baskan-
hJindaki komisyonda ifadesine basvurulan Mafia Uyelerinden Joseph
Valachi'ye drgutin adi soruldugunda «La Cousa nostra» cevabini ver-
mistir ve bundan sonra o6rgutin isim degistirdigi kanisi uyanmis-
tir. Ancak bu kelime italyan dilinde «bu bizim meselemiz» ya da
«bizim isimiz» anlaminda kullanilan yaygin bir kelimedir ve Valachi
aslinda Hakime italyanca bu sizi ilgilendirmez demek istemis an-
cak yanhs bir degerlendirme ile, cevap, érgitin adi olarak kabul
edilmistir. Albini'nin sézkonusu iddiasina ragmen giniumuzde Kkri-
minoloji literatlrinde Mafia’dan ¢ok La Cosa Nostra kullaniimak-
tadir.

(22) lbid., p. 549.
(23) Ibid., pp. 539- 541.

(24) Crime of Violence op. cit., p. 19%.
(25) ALBINI, op. cit., pp. 224 -25.
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Zannediyoruzki en 6nemli olan husus LCN’in diger Ulkeler-
deki su¢ drgutlerinin boyutlarint ¢cok ¢ok asmasi olayidir. Daha asa-
gida Avrupa ve Birlesik Devletlerin karsilastiriimasina kisaca de-
ginmeden o6nce bu olayin A.B.D. de nasil gerceklestigine bir goz ata-
lim. Bu konuda bir ¢ok diisinirin su fikrini bizde paylasiyoruz; Or-
gltlenmis sucun Amerika’da glclenmesinde 1920 ve 1933 yillari ara-
sindaki icki yasagl en onemli roli oynamistir (26). Gergektende bu
yillarda orgiltlenmis sug¢ astronomik karlar elde etmis ve buyik bir
mali giice ulasmistir. Alkol yasagi yuritilmesi gic bir tedbir ola-
rak dustnulebilir. Yasama organlari bu konuda yanilmislardir. Bi-
yuk 6lcide Avrupa'dan gelen alkolli ickilerin yasaklanmasina Av-
rupa ekonomisi tahammil edemez ve blylk bir sorun yaratirdi
(27). Beri yandan alkole olan talebi bir kanun ile kismaya imkan
yoktu ve dogal olarak, kacak¢ilik kacinilmazdi. S6z konusu yasak
kanunu Amerikan halki tarafindan adil bir kanun olarak nitelen-
dirilmemis ve kacakgilik faaliyeti bu nedenle dogru ve uygun ka-
bul edilmistir (28).

Bu durum ise orgltlenmis sucun isini blyik 6Olciide kolaylas-
tirmistir. Halkin desteginden yoksun ve halk tarafindan haksiz
olarak nitelenen bir yasa elbette yUrlyemiyecekti. Bu yasagin ne-
ticesinde ABD. herhangi bir tlkedeki sug orgutleri ile kiyaslanami-
yacak Olctde bir mali gilice sahip «Mafia» problemi ile karsi kar-
siya kalmistir. Esasen gunimizde de sug orgltleri en blyik karla-
rini talebi yuksek olan ve fakat yasa disi ilan edilen mal ve hizmet-
lerden elde etmektedir. Buna fuhus ve kumari &rnek olarak ver-
mek mumkiindir. Bu konulardaki yuksek talebi kismadan yasak-
larla énlemek mumkin degildir. Eger talebi kismadan yasak kon-
mussa aslinda kanun koyucu bu hizmetlere olan yogdun talebi gérme-
mezlikten gelmekte ve dolayisi ile su¢ 6rgutlerinin ekmegine yag sur-
mektedir. Fuhusu onlemek mimkin olmadigi icin serbest birak-
mak esasen denenmis bir yoldur ve 6zellikle toplum saghgr acisin-
dan faydalari aciktir. Ayni sekilde eder kumari dnlemek mimkin
olmuyorsa Devlet kontrolli altinda serbest birakmak veya devletin
bunu tamamen kontrolu altina almasi bir yol olarak disinulebilir.
Ozellikle ABD/nde érgutlenmis su¢ en bilyik karini giiniimiizde ta-
lih oyunlarindan kazanmaktadir. Resmi talih oyunlari — Milli Pi-
yango, at yarislari, bazi gazinolar— talebi yeteri kadar karsilaya-

(26) DONMEZER, op. cit.,, s. 52, GILBERT, et al., op. cit.,, p. 120-121.
(27) GILBERT, et al.,, op. cit., 121
(28) ALBINI, op. cit., p. 10, DONMEZER, op. cit., p. 52
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mamakta ve artan talepten elde edilen kar sug¢ orgutlerinin gici-
ne glc katmaktadir (29).

Netice olarak diyebiliriz ki neticeleri disunilmeden konmus
olan icki yasagindan biyuk bir kapital elde eden Amerikan su¢ or-
gt Mafia bu kapitalini giderek artirarak bugin yikilmasi guc bir
kuvvet haline gelmistir.

2. IC YAPI :

Su¢ bizatihi yasa disi ve ¢ogu kez gizli bir ugrasidir. Bu ne-
denle su¢ 6rgitini tanimak, dogru bir sekilde tanimak giigtiir. Or-
gltlenmis suc ilk planda ABD.'nin sorunu oldugu igin en yogdun ca-
lisma da bu Ulkede yapilmistir. Gerek kisisel gerekse komisyonlar
halinde yapilan ¢alismalar sonucu LCN hakkinda birtakim bilgiler
elde edilmis bulunmaktadir. 1951 yilinda Amerikan Senatosu kara-
ri ile kurulan ve baskanma izafeten «Kefauver» ismi ile bilinen ra-
porda Amerika milli hudutlari icinde Mafya adiyla anilan uluslar-
arasl su¢ orgutinun kurulmus oldugu belirtilmistir (30) ve zaman-
la drgutin yapisi ve calismasi hakkinda daha detayl bilgiler elde
edilmistir. Gunumizde LCN «Aile» adiyla anilan 24 dniteden ku-
rulmustur. Bu 24 ailenin toplam 5.000 dyesi vardir. Cesitli eyélet-
lere dagilmis olan bu aileler en az 20, en ¢ok 700 kisiden olusmak-
tadir. Aile mensuplari italyan asillidirlar (31).

Yap! itibariyle Aileyi otoriter bir devlete benzetebiliriz (32).
Basta yetkileri sinirsiz diyebilecegimiz bir sef vardir (bak sema).
Bundan sonra sefe bagh sef yardimcisi gelir. Yine direk sefe bagh
bir danisman bulunur ki genellikle ailenin yash bir Gyesidir. 3. de-
recede sef yardimcisina bagh Caporegima - Lieutenant - lar vardir.
Bunlarin sayilari ailenin biyukligine gore degisir ve en asagida sol-
diers'ler ya da workers,lar denen genis tabaka bulunur. Bu alt ta-
baka, aile Uyesi kabul edilmezler ve italyan asilli olmalari sart de-
gildir. Soldiers'lerin sayisi ailenin blyulkligine gore 20 ile 250 ara-
sinda degisir. Sef asadi tabaka ile temas kurmaz ve bu nedenle po-
lise karsi emniyettedir. Coparegime'ler asagl tabaka ile yukari ta-
baka arasindaki irtibati saglarlar. Ayrica operasyonlarda sef vazi-
fesini gorurler ve Soliders'lerden paralari toplarlar. Soliders'ler ken-

(29) Bknz. Task Force Report p. 2, GILBERT, op. cit., p. 126- 133

(30) KEFAUVER Estes, Crime in America, Garden city, New York, Doubleday and co., Inc,
1951, in, DONMEZER, op. cit.,, s. 53.

(31) Task Force Report, op. cit., pp. 7-8.

(32) FRUSTENBERG, H. Mark, Violence and organazed Crime, in, crime of Violence p. 913.
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di baslarina da is yapabilirler. Ancak bu hak igin drgite bir miktar
para 6demek mecburiyetindedirler. Yirmi dért ailenin en yuksek
organt «Commission» dur. Daha ¢ok yargl organi gorevini gorur,
baska bir deyisle LCN'nin yiksek mahkemesidir. Kararlarina kati
itaat vardir ve en gicli ailelerin Gyelerinden olusur. Baska bir deyis-
le 24 ailenin timiniin temsilcisi yoktur. Uye sayisi 9 ile 12 arasinda
degisir, en gicli aileler daimi Gyesidir. (New York'daki 5 aile Phila
delphie, Buiffalo, Detroit ve Chicago'daki aileler) Commission'un
kurulusu demokratik olmadigr gibi adil bir mahkeme de degildir.
Uyeler birbirlerine esit gozle bakmazlar. New York'daki bes aile
otoriteyi elinde tutar. Commission'un mevcut 24 aile zerinde et-
kinligi vardir (33).

Son olarak aile 6rgitiu icindeki «Enforcer» a temas edelim.
Bir orgltte bir veya birden fazla bulunabilen Enforcer hakkinda
cok fazla bir bilgiye sahip degiliz. Genellikle aile disindan secilen
kisilerdir ve aile fertlerinin veya aile disindaki kisilerin cezalandi-
rilmalarinda kullanilir. Karar yetkisi yoktur, sadece verilen emirleri
uygular. Orgitiin ic kontroluna deginirken buna tekrar dodnece-
giz (34).

Goraldugu gibi orgatin i¢ yapisi kati bir hiyerarsi tzerine ku-
rulmus ve ayni yapiya sahip 24 aile ve bunlarin Gzerindeki yiksek
bir yargl organindan ibarettir. Sef sinirsiz bir otoriteye sahiptir.
Ailenin herhangi bir ferdi hakkinda o6lim cezasi verebildigi gibi
(35) ayrica kendinden sonra gelecek Kisiyi bizzat tayin eder (36).
CRESSY, LCN'nin otoritesinin ritbeye ve uzmanhga gore olmak
lizere ikiye bolindugine inanmakta ve 6rgitiin, yetenedin ve tec-
ribenin, otorite acisindan ritbe ve statiiden daha 6nemli oldugu
bir sisteme dogru kaydigini ileri siirmektedir (37).

Orgiit bazi 6zel hizmetleri icin normal kamu kuruluslari ya da
0zel kuruluslari kullanmamakta bu hizmetleri kendi kapali blnyesi
icinde yapmaktadir. Ornegin 6zel doktorlara, ¢zel avukatlara sahip-
tir (38). Yapilan arastirmalar LCN'nin GOyelerinin pek ¢ogunun uni-
versite diplomasina sahip oldugunu ortaya koymustur (39). Kaldi
ki maddi olanaklar ile tahsilin dogru orantili oldugu A.B.D. de bi-

(33) Ibid., pp. 8-34.

(34) FRUSTENBERG, op. cit., p. 914,

(35) Task Force Report, op. cit.,, p. 10.
(36) GILBERT, et al. op. cit., p. 13L

(37) FRUSTENBERG, op. cit, p. 914.

(38) Task Force Report, op. cit., p. 30.
(39) GILBERT, et al, op. cit., p. 132
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yUk bir mali gice sahip olan LCN'nin bu acidan disari ile kolayca
rekabet edebilecegi dogaldir.

3. iIC DENETIM :

Sug¢ oOrgutinin i¢ denetimi, onun hayatiyeti icin en 6nemli un-
suru teskil eder. Bu tlr denetimin iki énemli ve birbirinden ayril-
mayan fonksiyonu vardir. Birincisi tUyelerin ihanetini énlemek, ikin-
cisini érgutun calismasini disiplin icinde ve en ¢ok kar edecek se-
kilde yuritmek. Bunun igin tyelerin birbirleri ile olan iliskilerinin
ve Kkisisel davranislarinin kurallara baglanmasi gerekir. Bu LCN'-
nin yazili olmiyan kanunu ile belirlenmis ve kural disi davranislar
yine ayni kanunla cezalandiriimistir.

LCN orgutinde (yeler birbirlerine karsi gu¢ kullanma hakla-
rindan vazgecmisler ve bu hakki sinirsiz olarak en tst kademede-
ki kisiye vermislerdir. Kanunun ihlali halinde cisméani cezay! ka-
bul etmislerdir. Buna 6lum cezasi dahildir. Oliim cezasi, arkadas-
lari hakkinda verilmis olabilir; buna ragmen infazi herhangi bi-
rine verilmis ise bunu yerine getirmeye mecburdurlar. Clinki emir
yukardan verilmistir, kanunidir dolayisiyle uygulanmasi gerekir.
Her Gye bilir ki sef kendisi hakkinda da 6lim ya da herhangi bir
cismani ceza verebilir. Cezalarin infazi ginimdizde daha c¢ok aile
disindan olabilen «Enforcer» lara verilmektedir. Bunlar sadece in-
faz yetkisi olan tarafsiz kisilerdir (40).

Orgutin i¢c kontrolunda cok 6nemli bir yeri olan «Omerta»
miessesesine temas etmek istiyoruz. Omerta, genel anlamda «sus-
ma kanunu -Code of Silence - ya da «sir vermeme» olarak cevrile-
bilir (41). Yasa disi bir orgit icin bu son derece 6énemli bir kural-
dir. Kokenini Sicilya Mafiasmda buluyoruz. Bilindigi gibi Sicilya
eski caglardan beri cesitli istilalara ugramis ve bunlara karsi ce-
sitli davranis kaliplari gelistirilmistir. Omerta bunlardan bir tane-
sidir. Her istilaya ugramis toplumda dismana sir vermemek, o top-
lumun (yeleri tarafindan beklenen bir davranistir. Albini, bize
Omerta n'm devamli ve uzun sire bu tir istilalara ugramis olan Si-
cilya kiltiriinde ¢ok 6nemli bir yeri oldugunu seref ve haysiyete
sahip bir erkek ile es anlamli kullanildigini séyliyor (42).

Kokeni ¢ok eski olan Omerta giinimiz LCN o6rgitinde iki an-
lami icermektedir. Bunlardan birincisi genel olarak suclulara yar
(40) FRUSTENBERG, op. cit., p. 914,

(41) ALBINI, op. cit., p. 107.
(42) Ibid., p. 110.
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dim etmek ki i¢c kontrol ile direkt ilgili degil. ikinci anlami ise
orgut hakkinda resmi makamlara bilgi vermemek, onlarla is bir-
ligi yapmamak baska bir deyisle orgutiin yasa disi faaliyetlerini
her ne pahasina olursa olsun aciklamamak (43). Bu kanuna siki
bir sekilde uyulmasi Orgut icin hayati bir énem tasimasi yaninda
oteki yuziyle resmi makamlar icin biylk bir engel teskil etmek-
tedir.

LCN uyeleri goziinde Devlet ve Devletin temsilcisi polisin tam
anlami ile bir «xDUSMAN» 1 ifade etmesi bunun yaninda «susma
kanunu» na karsi gelmenin orgit tarafindan en siddetli sekilde ce-
zalandirilacagl korkusu i¢c kontrolin en 6nemli iki dayanagini tes-
kil etmektedir.

4. DIS KONTROL :

Yasa disi faaliyetlerin polis ve yargl organlari ile ¢atismadan
devami icin son derece 6nemlidir. LCN'nin bu konuda iki ana si-
laht vardir. Kamu gdérevlilerinin satin alinmasi ve siddete basvur-
ma. Kamui goérevlilerinin satin alinmasi konusu 1951 yilinda yayin-
lanan ve yukarda da isaret ettifimiz Kefauver raporunda soyle be-
lirtilmistir ; «/Amme hizmetlerini yerine getiren ve siyasi alanda
faaliyet gosteren binlerce namuslu ve fedakdr memur ve politikaci
yaninda risvetci ve irtikapci genis bir kitle yer almistir (44). Ger-
cekten LCN kamu gorevlilerini satin alma konusunda biylk basa-
ri gostermis hatta zaman zaman mahalli otoriteleri timuyle ken-
dine baglayabilmistir. Al Capon, Sikago mahalli idaresine hakim ol-
mustu. Bir raporda su¢ Orgitu Oyelerinden birisinin ifadesine da-
yanilarak, sahil polis teskilatlarindan birisindeki personelden ya-
risinin LCN'den muntazam surette risvet aldigina ve her ay polis-
ten yapilacak baskinlarin listesini ve &rgutin islerini aksatacak
herhangi bir plani derhal orglte bildirdigine isaret edilmektedir.
Yine ayni raporda Cumhurbaskanhgr su¢ komisyonu raporundan
naklen ; «Eldeki batin veriler mahalli makamlarin satin alindigi
yerlerde érgitlenmis sucun gelistigini goéstermektedir.» ifadesine yer
verilmistir (45). Siddet kullanmanin dis denetimde ikinci yol oldu-
gunu sOylemistik. Bir kere sunu belirtelim ki Susma Kanununa uy-
ma — Omerta — sadece Orgit Uyelerine yiuklenmis bir sorumluluk
degil, ayni zamanda 0rgit disindaki kisilerin de uymasi gereken

(43) MACK, op. cit, p. 125
(44) DONMEZER, op. cit./ p. 54
(45) FRUSTENBERG, op. cit, p. 915.



Dr. ALTAN KAYNAK 107

bir husustur (46). Yani LCN lyesi olmiyan kisiler efer Mafya ya ait
bir sirri veya sucu aciklarlarsa orgut tarafindan cezalandirilirlar.
Ancak glinimiizde ¢odu kez oérgit igin siddete basvurma geregi kal-
mamaktadir. Bir polis yetkilisinin dedi§i gibi «... Suclu guruplar
tarafindan siddet, dikkatle hesaplanarak kullaniimistir... bu kulla-
nilis o derece basarili olmustur Ki siddet sonucu yerlesen korku,
siddet kullanma ihtiyacini azaltmistir (47). Siddete basvurma aym
zamanda aileler arasinda meydana gelen anlasmazliklar sonucu, bir-
birlerine karsi kullandiklari bir yoldur. Her nekadar «commission»
bu tur catismalari 6nleyici bir fonksiyona sahip ise de zaman za-
man meydana gelen catismalari timdi ile dnliyememektedir. Ancak
aileler arasi catismalar giderek azalmistir (48).

Siddet kullanmayi 6nliyen diger bir hususta kamu oyunun tep-
kisinden kaginmaktir. 1920 lerde Al Capon siddet kullanmanin 6zel-
likle adam 6ldirme olaylarinin kamu oyunun tepkisi dolayisiyle ga-
zetelerin bu tdr olaylara karsi kampanya agmasini tahrik ettigini
gérince mumkin oldugu kadar siddetten kacinma politikasini be-
nimsemistir (49).

Ornegin 1919 - 1934 yillari arasinda sug érgitleri tarafindan Si-
kago'da islenmis 765 katil sucuna karsilik bunun iki misli bir za-
man periyodun'da 1935 - 1967 yillar1 arasinda ayni sehirde su¢ or-
gutleri ancak 229 katil sucu islemislerdir (50).

5. FAALIYETLERI:

LCN'nin faaliyetlerini yasal ve yasa disi olmak lzere ikiye ayir-
mak mimkindir. ilk olarak yasa disi faaliyetlerine de§inecegiz.
Yukarda belirttigimiz gibi su¢ érgutlerinin en 6énemli gelir kaynak-
larini yasa disi hizmet ve mallara olan genis talebi karsilamak tes-
kil etmektedir. Bu yasa disi talepleri i¢ ana kategoride toplaya-
biliriz :

Talih oyunlari : Maddi imkénlari statliyd tayin eden en dnemli
faktor haline geldigi endustrilesmis toplumlarda buna paralel ola-
rak kolay kazang¢ son derece yaygin bir arzu olmustur. LCN yasal
olarak sunulan hizmetlerin karsilayamadidi genis bir talebi kagir-
mamis ve en blyik Kkarini bu tir talih oyunlarindan kazanmasini

(46) MACK, op. cit., p. 118

(47) FRUSTENBERG, op. cit,, p. 915
(48) MACK op. cit,, p. 39.

(49) PINATEL, op. cit, p. 337.

(50) FRUSTENPERG, op. cit,, p. 911
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bilmistir. Halen ABD.'nde LCN nin yilda talih oyunlarindan milyar-
larca dolar kazandigi hesaplanmaktadir (51).

Tefecilik : Birgok Ulkede oldugu gibi ABD.'nde bankalar kredi
talebinin timdnd karsilayamamaktadirlar. Bu nedenle kisiler bas-
ka yollar aramak zorunlulugunda kalmaktadir. Bu zorunlulugu iyi
degerlendiren LCN haftada % 150 oranina kadar ytkselebilen bir fa-
izle para vermek suiretiyle bu ¢cok karl ise el atmistir (52). Ayrica
ylksek tuttugu faiz nedeni ile 6deme gilcluginde kalan mdsterisi-
nin bu durumundan istifade etmek suretiyle onu yasa disi ortak ol-
maya kolayca itebilmektedir. Bu durumda kalan lokanta sahibi or-
gltle bazi anlasmalar yapmaya zorlanir. Ornegin et ve ickiyi belli
yerlerden almasi istenir ve bodylece o6rgit, kacak et icin kagcak ve
calinmis icki icin bir pazar elde etmis olur (53).

Uyusturucu Madde Kacgakgiligl : (*) Gilnlmizde uyusturucu
madde kagakc¢iliginin LCN ye kumar ya da tefecilik dl¢isiinda ka-
zang sagladigi zannedilmemelidir. Bir kere bu isi timuyle ele ala-
bilmis degildir (54). Ancak yinede yasa disiI faaliyetleri arasindadir.

Bu ana ugrasilari disinda LCN, santaj, harac, intikam, hileli if-
las, fuhus gibi yasa disi ugrasilarda da bulunmaktadir (55).

Yasal ugrasilari : Orgiit yasa disi ugrasilarindan elde ettigi bi-
yuk karlari yasal girisimlerde de kullanmaktadir. Ancak yasal go-
riniimdeki bu girisimlerinde tamamen yasal sinirlar i¢inde kaldigi
zannedilmemelidir (56). Bu tir faaliyetleri su alanlari kapsamak-
tadir; gida maddeleri Gretimi, gayri menkul alim satimi ve in-
saat isleri, restoran isletmeciligi, eglence yerleri isletmeciligi, do-
kuma isleri, cesitli makinalarm ticareti ve isci sendikalari icindeki
faaliyetleri (57).

LCN'nin yasal ve yasa disi faaliyetleri ABD. ekonomisinde dnem-
li bir yer tutmaktadir. Szabo'nun dedigi gibi 6rgutlenmis su¢ Ku-

tsi) GILBERT, op. cit., p. 126.

(52) Ibid., p. 127.

(53) FRUSTENBERG, op. cit,, p. 915

(***) Burada uyusturucu madde terimi hakkinda bir diizeltme yapmak istiyoruz. Ulkemizde
«uyusturucu madde» terimi anlami itibariyle anlatmak istedi§i alanin ancak bir kismini
kapsamaktadir. Baska bir deyisle afyon ve mustaklari gibi bir takim «uyusturucular» — dep-
ressants— i¢in dogrudur. Buna Kkarsilik kokain, amfetamin gibi «uyaricilar» — Stimulan —
icin dogru degildir. Fakat Ulkemizde bu terim Fransizca'daki «drogue» terimi karsihgr ola-
rak yerlesmistir. Bu nedenle bizde aynen kullaniyoruz. (Uyusturucu maddelerin siniflan-
dirilmasi igin bkz. PELICIER Yves, THUILLIER Guy, La drogue, Paris, P.U.F., 1972p. 15).

(54) Task Force Report, p. 2, GILBERT et al., op. cit, p. 130.

(55) GILBERT, Ibid., p. 122.

(56) MACK, op. cit.,, p. 40.

(57) WOLFGANG E. Marvin, SAVITZ Leonard, JOHNSTON Norman, The Sociology of Crime,
Second ed New York, John Wiley and Sons, Inc., 1970, p. 184.
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zey Amerika'da «... dordincl glc haline gelmis, bir turuva ati gibi
ekonomik ve politik muiesseselerin igine yerlesmistir (58).» Bu o ka-
dar dogrudur ki eger LCN faaliyetlerini bir anda durdursa, eko-
nomik alanda buyik bir bosluk meydana gelecektir (59). Eder bu
Orgutin cok genis bir talebi karsiladigini distntrsek bu durumun
bir sosyal bunalimi do§uracagini tahmin etmek gi¢ olmasa gerek.

1l — AVRUPA VE ABD.'NIN KARSILASTIRILMASI :

Avrupa Konseyi binyesinde kurulan dért kisilik bir komisyo-
nun hazirlayip 1973 yilinda konseye sundugu raporda, Avrupa ve
ABD.'deki orgutlenmis sucun karsilastiritimasinda mevcut iki goris-
ten birisi komisyon tarafindan tercih edilmis ve konsey tarafindan
da benimsenmistir. Reddedilen goris Cressey'e aittir. Buna gore
Avrupa'da orgutlenmis su¢ ABD.'deki asamanin ilk safhasindadir.
Giderek guclenecek, daha iyi drglitlenmis olacak, Amerika'daki gibi
dokunulmazlik kazanacak ve sonunda Amerikan modeline benziye-
cektir (60). Amerika ve Avrupa arasindaki sosyal ve politik agidan
mevcut olan blylk farklari nazari itibara almamasi nedeni ile bu
goris Komisyon tarafindan reddedilmistir. Komisyonun benimse-
digi gorus Cressey'nin gorisinin tam tersi olup her ulkenin ken-
dine 6zgu kosullara sahip olmasi nedeni ile érgitlenmis su¢ aci-
sindan her yerde gecerli olabilecek bir gelisim disunilemez. Baska
bir deyisle suc her lUlkede «kendine 6zgu» olma niteligini koruyacak-
tir (61).

Komisyonun gunumizde ABD. ve Avrupa'daki drgitlenmis sug
agisindan ongordugu farkhiliklari séyle 6zetleyebiliriz :

1— Orgiitlenmis su¢ Avrupa'da ABD.ne goére daha az onem-
lidir.

2— ABD.'lerinde orgutlenmis su¢ birgok yasal meslek sahiple-
ri ile 6zellikle avukatlarla siki bir ishirligi icindedir. Avrupa'da hig-
bir yasal meslegin su¢ orgitlerinden biyuk kazan¢ sagladigr disi-
nulemez. (Burada yukarida da isaret ettifimiz gibi LCN'nin kendi
tyelerinin en iyi sekilde editime olanak ve egiliminin pay! olmak ge-
rekir.) ABD.'ninde su¢ orgutleri birinci sinif avukatlara sahiptir.

(58) SZABO Denis, in, La Criminalite Urbaine, op, cit,, p. 1L

(59) FRUSTENBERG, op. cit., p. 926.

(60) CRESSEY R.D., Criminal Organisation, London, Heinement, 1972 p. 4. in, MACK op. cit. 39 p
(61) MACK, Ibid., pp. 39, 40.
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3— Avrupa'da ABD.'deki gibi, polis, idare, mahalli ve merkezi
politikacilarin satin alinmasi sézkonusu degildir.

4 — Avrupa'da sug¢ orgutleri genellikle kisa émdarludar. Ame-
rika'da ise nesilden nesile gegcmektedir. Ornedin Fransa'nin Mar-
silya kentindeki Guerini kardeslerin kurdugu o6rgit 20 yildan bi-
raz fazla yasayabilmis, 1970 yilinda da mahkdm edilmislerdir. Ay-
ni sekilde ingiltere'de Richardson ve Kray Kardesler 20 yil dahi
faaliyet gOsteremeden 1967 - 1969 yillarinda mahkim edilmislerdir.

5— Nihayet en 6nemli fark ABD.'nde su¢ orgutleri toplum igin-
de pek c¢cok ekonomik faaliyete el atmistir. Baska bir deyisle eko-
nomik bir fonksiyona sahiptir. Avrupa'da ise toplumu 6zellikle or-
ta sinifi etkileyen bu tir bir ekonomik fonksiyona sahip degildir
(62).

Goruldaga gibi gerek nitelik, gerek nicelik bakimindan Avru-
pa ve ABD.'nde farkhiliklar vardir. Acaba bu farkliliklar ne dlgide
sosyo - kultirel nedenlere, ne o6lcide salt olarak endistrilesme si-
recine baglanabilir. Komisyonun sosyal ve siyasal nedenlere baglan-
masina katiliriz, ancak acaba bir degisken olarak endistrilesme si-
reci toplumsal yapinin diger 6gelerini bu arada suc¢ olayini etki-
lemeyecek midir ? Bizce etkileyecektir.

Bunun neticelerini soyle 6zetliyebiliriz : Gunimuzde en ileri
endistri Glkesi olan ABD.'nde &rgltlenmis su¢ dinyanin diger ka-
pitalist Ulkelerine kiyasla nitelik agisindan degisiktir ve biylik bo-
yutlara erismistir. Endustrilesme siireci diger tlkelerde de aym &l-
clde gerceklestigi zaman oOrgutlenmis sucun bu degiskenle birlikte
bu niteliginde ve niceliginde degisiklige ugramasi kac¢inilmazdir.
Ancak degisikligin mutlak surette Amerikan modeline dogru ola-
cagini iddia etmiyoruz. Hatta bunu mimkin de gérmiyoruz. Cin-
ki ABD.'ndeki LCN 6rgutiinin yukarida isaret edildigi gibi kendi-
ne 6zgl birtakim nitelikleri vardir. Ancak giderek endistrilesen bas-
ka bir deyisle ABD. olcisinde endustrilesen liberal kapitalist ul-
kelerde oOrgitlenmis sucun niteliginde ve niceliginde degisiklikler
meydana gelmesi kaginitlmazdir. Bu degisikligin sireci belki her
Ulkenin kendi kosullari tarafindan tayin edilecektir. Ancak neticesi
itibariyle ABD.'ndeki &érgutlenmis su¢ problemi ile karsilasilacagi
hipotezini gbzden irak tutmamak gerekir. iste bu noktada LCN
bizim icin 6nemli bir drnek, alacagimiz tedbirler i¢cin hareket nok-
tast olma niteligine sahiptir.

(62) Ibid., pp. 34-36.
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Endulstrilesme sireci iginde olan tlkemiz agisindan da asagida
deginecegimiz gibi Avrupa ve Amerika arasindaki karsilastirma
onem tasimaktadir.

IV—BIR TANIM DENEMESI :

Ferri gectigimiz asrin son ceyreginde soyle diyordu : «Feodal
toplumda kan ve siddet suc¢lulugu vardir, burjuva toplumunda hir*
sizlik ve dolandiricilik suglari, ayni sekilde gelecek toplum da ken-
di karekterine uygun olan sucu yaratacaktir» (63). Aslinda Ferri bur-
da fikrini siyasal siniflamaya dayandirmamaktadir. isaret etmek
istedigi «Medeniyet» dedigi endlstrilesme hareketi ve buna bagh
olarak degisen ve defisecek olan toplumsal kosullardir (64). Zan-
nediyoruz ki ginimiz endistri toplumu, Ferri'nin o zaman isaret
ettigi gibi kendine has sucluluk tiiri yaratmistir ve bu cagdas érgut-
lenmis suctur. Genel anlamda 6rgltlenmis su¢ su unsurlari icerir :

1— Fail
2 — Fiil - faaliyetleri (-)
3— Magdur

4 — Orgitlenme.

Bu unsurlari gecen yilizyildaki 6rgitlenmis su¢ icin veya guni-
miz orgltlenmis sucu icin gecerli kabul edebiliriz. Ancak degismis
olan bu unsurlarin icerigidir. Bu unsurlari teker teker kisaca ince-
liyelim.

1— Fail : GuUnimuz orgitlenmis sucunda en o6nemli degisik-
liklerden biri fail agisindan olmustur. Orgutlenmis suc faili artik
klasik anlamda ki profesyonel suglu tipi yani suclu muhitle de-
vamli temas halinde olan asagl tabakaya mensup kisi degildir. Ge-
lisme beyaz yaka suclusu tipine dogru olmustur (65). Sug¢ Orgutu
uyeleri universite diplomali, okumus kisilerdir. Cogu kez is adami
statusundedirler — Bussines— Type Criminal (66).

2 — Fiil - Faaliyetleri -: Klasik anlamda hirsizlik, dolandiricilik,
gasp vs. ginimiuz orgtulenmis sugunun faaliyetlerinin ana unsuru
degildir. Daha ziyade ekonomik — yasa disi— faaliyet niteliginde-
dir. Bussines - Type Crime.

(63) FERRI, op. cit., p. 197.

(64) Ibid., pp. 199-201.

(65) MACK. op. cit.,, pp. 14, 15

(66) Ibid. pp. 15 PINATEL, op. cit., p. 340.
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3— Magdur : Bilindigi gibi genellikle pozitivistlere kadar sug
olayinda «fiil» 6n planda alinmistir. Pozitivistlerle birlikte su¢ ola-
yI yeni bir boyut kazanmistir. Bu «fail» dir. iste 1948lerden itiba-
ren 6zellikle Von Hentig ile birlikte suc olayr Gglincu bir boyut ka-
zanmistir (67). Bu «su¢ magduru» dur. (****) Gergekten de bir olayi
olusturan unsurlarin higbirisinin ihmal edilmemesi bir zarurettir. Bu
bakimdan bu gelisim kriminoloji bilimi icin ka¢inilmaz bir gelisme-
dir. Orgutlenmis sugda magdurlarin durumuna gelince, giinimiizde
bu sucun kurbanlarinin niteliginde bir degisiklik oldugunu goéri-
yoruz. Biz bu degisikligi gostermede Seelig'in tipolojisini kullana-
cagiz (68). Suca istirak acisindan bes turli magdur duslinebiliriz.
1) Suca istirak etmiyen - non participante, 2) Magdur olmiya mi-
sait -predispose, 3) Tahrik eden, 4) istirak eden, 5) Yalanci mag-
dur. Zannediyoruz ki bu ayrima gbre gunimuiz &érgutlenmis sucun
da magdur suca istirak eden hatta sucu tahrik eden tipe genellikle
uygundur. Yani birinci tipin magduru gibi yolda parasi ¢calinmamis
veya evi soyulmamistir. Aksine suc¢ fiilini talep etmektedir, érnedin
yasa digI kumari ya da uyusturucu maddeyi. Baska bir deyisle mag-
dur suc oOrgitu ile istirak halinde isbirligi halindedir ve zannedi-
yoruz ki bu fark cagdas orgltlenmis sucun ¢ok dnemli niteligini tes-
kil etmektedir.

4 — Orgit: Yukarida sozini ettigimiz ve Avrupa Konseyine
sunulan rapor kitap halinde bastirilmistir. Bu kitaba verilen isim
drgltlenmis sugun ginimizde 6rgutlenme bigimini en iyi sekilde
anlattigi kanisindayiz ; The Crime industry - Su¢ endustrisi.

Yukarida anlatmaya calistigimiz ve ginumiz sug¢lulugunu ka-
rekterize eden oOrgutlenmis sugun Ozellikleri belki daha ¢ok ABD/-
ndeki orgitlenmis sucun o6zelliklerini vurgulamaktadir. Ancak biz
yukarida degindigimiz Creessy'e blyuk olciide katilarak, bu genel
niteliklerin giderek endustrilesen bitin liebral Ulkelerde daha be-
lirgin bir bigim alacadl hipotezini muhafaza ediyoruz. Bu 06zellik-
lerin 151§1 altinda cagdas orgltlenmis sucu soyle tanimlayabiliriz :

(****) Gunumizde «magdur» yeni bir bilme, magdur bilim, «victimologie» ye konu olmustur. Bir
¢ok yabanci kitapta ve bu arada Tirkiye'de yayinlanan bir makalede bu kelimenin krimino-
lojik anlamda ilk defa 1956 yilinda Mendelson’nun kullandigina isaret edilmistir. Ancak
Prof. Fattah'in ifadesine gore bu yanhsdir ve ilk defa kriminolojik anlamda 1949 yi-
linda VVertham tarafindan kullaniimistir, (bkz. FATTAH Mahmut Ezzat Mahmout, Les
Facteurs qui Contribuerit an Choix de la Victime dans les cas de Meurtre en viie de vol,
These de doctorat Mars 1968, Universite de Montreal, p. 15.

(67) Bkz. Von HENTIG, The Criminal and His Victime, Nelv Haven, Yale University Press, 1948.
H. ELLENBERGER, Relations Psychologiques entre le Criminel et la Victime, Rev. Int. Cr.
pol. Technique, 1954, p. 103 al22.

(68) FATTAH, op. cit., pp. 97 - 107.
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«Genis Kitlelerin yasa disi ve yasal mal ve hizmet taleplerini, yasa
dist yollardan karsilamak suretiyle biyik kazanclar sagliyan, ozel
ve kamu sektérine sizmis, gerektiginde zora basvuran, beyaz yaka
suclularindan kurulu bir su¢ endustrisi.»

Gorildugi gibi tanimda «Orgitlenmis» terimi sozliikk anlamin-
da alinmamis ¢agimizin suclulugunun niteligini belirleyen ve bu ne-
denle kendine 6zgi icerigi olan bir terim olarak kullanilmistir.

Tanimimiz belki 6rgltlenmis sucun isleyebilecegi butin suc-
lari kapsamamaktadir. Harag, santaj v.s. gibi. Ancak bizim gaye-
miz cagdas Orgutlenmis sucun ana niteli§gini «yasa disi ekonomik
faaliyet» olmasini 6n plana aldik.

Diger bir husus «Orgitlenmis siyasi suclarin» yine tanimimiz
disinda kalmasidir. Ancak zannediyoruz ki iki su¢ arasinda formel
bir benzerligin 6tesinde hic bir iliski yoktur.

V—ONLEME

Suc evrensel bir olaydir, ancak suc turleri ve sug¢ frekansi
icin ayni seyi soylemek mumkin degildir. Baska bir deyisle ihlali
su¢ kabul edilen toplumsal normlardan sapis, her yerde ve her
zaman gorulmaustir, gorulecektir. Ancak bu bizi Umitsizlige goti-
recek bir genelleme degildir. Clinki evvelda normlardan sapma fre-
kansi evrensel degildir. Bunun yaninda ihlali ceza tehdidi altina
alinmis normlarin, toplum ve Kisisel zarar agisindan aralarinda bir
hiyerarsi vardir. Bu hiyerarsi de evrensel degildir ve toplumun de-
ger yargilar1 tarafindan tayin edilir. Yani su¢ olaylr zaman ve me-
kan icinde kalitatif ve kantitatif olarak degisiklie ugrar ve bu de-
giskenler izerinde etkin olmak mimkiindir. Bu nedenle «Onleme»
ile sugun «evrenselligi» arasinda ¢atisma s6z konusu degildir.

Biz ¢cagimizin sucu olarak niteledigimiz drgitlenmis suc hak-
kinda iki ana tedbir dngdrmekteyiz.

1— Su¢ politikas! agisindan : Gintimiz endustrilesmis liberal
demokrasilerinde bir adli krizden bahsedilmektedir. Biz bu komi-
de Prof. Szabo'nun fikirlerine aynen katiliyoruz. «Liberal demokra-
silerde adli mekanizma kendi istegi ile etkisiz kalmaktadir... AdIi
mekanizma yetersizligi 6zellikle endustrilesmis toplumlarda 6rgut-
lenmis suc icin uygun bir ortam yaratmakta, onu tahrik etmektedir...
Orgiitlenmis sug¢ korku ve tehdit diyalektigine dayanir ki bu adli me-
kanizmayi felce ugratir. Bu durumun dizeltilmesini yalnizca bu or-
gandan beklemek hatadir. Bunun icin gesitli devlet organlarinin is-
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birligi sarttir (69). Ger¢cekten de kuvvetler ayriligina dayali liberal
demokrasilerde yarglyr bu anlamda yalniz birakmanin tehlikeleri
aciktir. «Evveld sunu kabul etmek gerekir ki klasik suc¢ ortadan kay-
bolmaktadir. Bu nedenle bu olaya paralel olarak adli mekanizmanin
— hékim, polis, v.s. — buna ayak uydurmasi ve bilim adamlarinin
fildisi kulelerinden ¢ikmalariyle gelecek toplumun ihtiyaclarina ce-
vap verilebilir (70) ».

Ozellikle endistrilesme streci igcinde bulunan tlkeler agisindan
diger bir husus biyiuk onem tasimaktadir kanisindayiz; ORGUT-
LENMIS SUCA ERKEN MUDAHALE. Kendine 6zgi bir ekonomik
menfaat birligine doniusme egiliminde olan drgitlenmis suc (71),
zamanla mali glic kazanmakta, hatta buna paralel olarak yikilmasi
gug¢ bir siyasi glce ulasmakta ve giderek toplumdan sékilip atil-
masi imkansizlasmaktadir. Amerikali sosyologlar kendi Glkelerinde
bu durumu soyle ifade ediyorlar; «Orgitlenmis su¢ halkin Kotulu*
gini farketmesinden cok daha 6nce siyasal ve ekonomik alanlara
kok salmistir (72) ».

Endistirlesmekte olan ulkelerin ABD.'ndeki hataya dismeleri
gerekmedigi gibi bu hatadan ders almalari ve bir halk 6zdeyisin-
deki gibi yilanin basini kiiclikken ezmek i¢in butin gabalari goster-
meleri gerekir.

2 — Ekonomik tedbirler : Sunu hemen belirtelim ki sug politi-
kasi acisindan alinacak tedbirleri, ekonomik tedbirlerden soyutla-
mak mimkin dedildir ve bizim ayirimimiz sadece pratik bir ihti-
yaca cevap vermekte, konulari daha iyi vurgulamayir amaglamak-
tadir.

Gunumiz orgutlenmis sucunun gelisip kuvvetlenmesinde yasa
disi mal ve hizmetlere olan genis talebi karsilamak suretiyle elde
ettigi blyuk kazanglarin birinci derecede rol oynadifina yukarda
isaret etmistik. Bu konuda zannediyoruz ki daha gercekci olmak
gerekmektedir. Yani efer yasa disi olarak niteledigimiz mal ve hiz-
metlerin talebini kismak imka&ni mevcut kosullar altinda fiilen mim-
kiin olmuyor ise bu durumu kabul etmek ve buna go6re tedbir al-
mak gerekir. Yani Orgutlenmis sucun devamli surette bu talep ne-
deni ile buyik karlar elde etmesini 6nlemek icin sadece yasal ted-
birlerle yetinmemek, bunun yaninda gercek¢i ekonomik tedbirler

(69) SZABO, op. cit., pp. 7, 8

(70) lbid, p. 12

(71) PINATOL, op. cit., p. 79.

(72) LUNDBERG et al. op. cit., s. 281
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almak gerekir. Burada klasik fuhus ornegine tekrar dénmek isti-
yorum. Fuhus aslinda glinimuz deger yargilarina gdre onanmiya*
cak bir olaydir. Ama dniine gecilmesi mimkin olmiyan bir olaydir.
Burada iki ayri tutum dustnebiliriz. Birincisi bunun bazi Kisilere
vergisiz kazanc¢ sagladigini ve gizlili§i nedeni ile kontrol edeme-
digimiz igin zihrevi hastaliklarin yayildigini bildigimiz halde, de-
ger yargilarimiza ters dusen bu onaylamadigimiz davranisi suc¢ ka-
bul eder, ya da daha gercekci bir tutumla serbest birakmak cesa-
retini gosterir ve yukardaki mahzurlari dnlemeye calisiriz. Zanne-
diyoruz ki orgutlenmis sucun faaliyetlerinin biytk kismi icin yu-
karidaki tercih gecgerlidir. Ornegin kumar onaylanacak bir sey de-
gildir. Ancak fiilen énlenmesi mimkin de degildir. Bu konudaki
genis talep gérmemezlikten gelinir ise bundan elde edilen kazang,
gizli yapilmasi nedeni ile kontrol disi oldugu icgin vergilendirilmiye-
cek ve ayni zamanda fahis olacaktir. Vergi alinmamasinin ilk plan-
da Devletin, fahis olmasinin ise 6zel kisilerin zararina oldugu agiktir.
Yapilacak is bunun gecerliginin kabul edilmesi ve devlet tarafindan
«Kamu yararina ekonomik kurulus veya bir faaliyet» olarak ele alin-
masl ve bu talebin karsilanmasidir. Bu yapilirsa vatandaslar makul
Olclilerde zarara ugramak suretiyle bu ihtiyaglarini tatmin edecek-
ler, 6te yandan da suc¢ Orgitlerinin fahis kazanclar elde etmek su-
retiyle guclenmesinin 6nine gegilecektir.

Ayni sekilde salt ekonomik tedbirler almak suretiyle, yani kre-
di talebini timuyle karsilamak suretiyle 6érgltlenmis sucun tefe-
cilikten elde ettigi kazancta kesilebilir. Bitiin bunlarin yaninda or-
gltlenmis sucun yasa disi yollardan yuruttugi yasal dretim ve hiz-
metlerin siki ve devamli kontrol edilmesi gerekir.

Ancak bazi faaliyetler vardirki bunlarin ekonomik tedbirlerle
onlenmesi mumkin degildir. Ornedin uyusturucu madde kagakgi-
higi. Burada diger tedbirlerle miicadele gerekmektedir.

Zannediyoruz ki 6rgutlenmis sucun ana kazanc yollari tikanir
ve mali giicii azaltilirsa, siyasal giiciide zayiflayacak ve alinacak ida-
ri ve kazai tedbirlerle birlikte biylik o6lciide toplumdan soékilip
atilmasi olanaklari dogacak, hi¢ degilse 6nemli bir sorun olmak-
tan cikacaktir.

Bitin bu tedbirlere ilave olarak biylk sehirlerde en miusait
ortamini bulan (73). Orgutlenmis suga karsi blyuk sehir problem-

(73) SZABO, op. cit, p. 6, 7, MACK, op. cit., p. 39, LOMBROSO, op. cit.,, p. 539.
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lerine, kotl sehirlesmeye karsi alinacak tedbirlerle de savasilmak
gerekir.

VI — TURKIYE'DE ORGUTLENMIS SUC :

Ulkemizde bu konuda yapilmis bilimsel arastirmalara biz rast-
lamadik. Ancak bilinen bazi hususlardan Tirkiye'de bu tir 6rgut-
lenmenin belirdigini séylemek sadece bir tahminden ibaret olmasa
gerekir. Bunlardan en 6nemli iki hususu 6rnek olarak kisaca be-
lirtmek istiyorum. SIGARA - MERMT ve STILAH KACAKCILIGI. Bu
maddeler yurt disindan kagak olarak getirilmekte ve buyik karlar-
la yurt icinde satilmaktadir. Bu tir faaliyetlerin devamli olarak ya-
ptlabilmesi icin su sartlarin mevcudiyeti kaciniimazdir : 1— iyi bi
orgltlenme -uluslararasi planda, 2— Beyaz yaka suglulari ile irti
bat, 3— Kolluk kuvvetlerinin zaafi, 4 — Bu mallara karsi genis bir
talep. Eger her istedigimiz zaman ve genellikle pek ¢ok yerde ka-
cak sigara bulabiliyor isek yukardaki kosullarin varhigini kabul et-
mek ZORUNDAYIZ. Tirkiye'de islenen adam &6ldirme suclarinin bi-
yik bir kismi ruhsatsiz patlayici silahlarla islenmektedir. (Bizim
yaptigimiz ve yayinlanmamis arastirma sonuclarina goére) ve zanne-
diyoruz ki bunlarin buyik bir kismi yabanci kdkenli kacak silah-
lardir.

Endistrilesme sireci icinde olan Ulkemizde LCN gliciinde bir
orgit oldugunu duslinemeyiz. Yine ayni sekilde LCN dl¢iistiinde eko-
nomik bir menfaat birligi haline geldigi de s6ylenemez. Ancak cag-
das orgutlenmis sucun kendi 6lcisinde varligini ve tlkemiz kosul-
larina uygun olarak yasa disi faaliyet gosterdigini séylemek mim-
kiindir. Bizim anolojik distince ile vardigimiz bu sonu¢ aslinda
kamu oyuna ve onu olusturan yayin organlarina yabanci degildir.
Zaman zaman blylk sehirlerdeki eglence yerleri, ya da sebze ve et
halleri «Mafya» si, ¢ok trajli gazetelerin bas sayfalarinda blyik
mansetlere konu olurlar. Bu isaretler ekonomik faaliyetlerin sis-
tematik olarak bazi su¢ orgltleri tarafindan yasa disi yiratilme-
ye baslandiginin belirtileridir. Ve bir 6lglide de olsa icinde gercek
pay! oldugunu sad duyu ile inkar etmek olanaksizdir. ABD.'nde yu-
karida sdyledigimiz gibi LCN'nin giclenmesinde 6zellikle 1920 ler-
de bashyan icki kacakcihiinin neden oldugunu hatirlarsak piyasa-
da istendigi zaman kagak sigara bulunmasini sadece ekonomik hir
problem olarak gérmek korkunc¢ bir yanlishk olacaktir. Amerikali
sosyologlarin sozlerini burada bir defa daha tekrar etmek istiyo-
rum «Orgutlenmis su¢ halkin kétulugu fark etmesinden ¢ok daha
once siyasal ve ekonomik alanlara kék salmistir.».
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Vatandaslar ve ilgililer keyifle ictikleri kagak sigaranin bedel-
lerini ilerde cok pahaliya 6deyecekler ve ayni zamanda Ullkeye'de
Odeteceklerdir.

Tirkiye, suc orgitlerinin faaliyetlerini ERKEN ONLEME du-
rumunda ve mecburiyetindedir. Eger su¢ drgitlerinin kolay ve yik-
sek kazanclari 6zellikle tGlkemize has kacakg¢iligin yollari tikanmaz
ise bluylk bir mali giice erisecek olan bu o6rgitler kisa zamanda
ekonomik ve siyasal alanda, yikilmasi giderek zorlasacak bir ikti-
dara kavusacaklardir. Biz yukarida genel olarak dnleme tedbirleri-
ne degindik. Bu ve bunlar disinda alinabilecek pek cok tedbir llke-
miz kosullari altinda duslnilmeli ve en kisa zamanda uygulama ala-
nina konmalidir.
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6 — NEJAT 0zUTURK : T.C.K nu.

7 — T.D.K. Tirkge sozlik.

8 — Hukuk liigati.

9 — Meydan - Larousse

10 — Resmi kararlar dergileri.

11 —sAMi SELGUK: Iilgili yazilari.

1—GIiRIS :

Zabitaya intikal eden olaylarda, 6zellikle sanik durumunda bu-
lunanlar tarafindan, kendilerine iskence yapildigr ve hazirhik tah-
kikatindaki ikrar ifadelerinin iskence ile alindigi iddialari dteden-
beri ileri suriilmektedir. iddia sahipleri samimi olabilecekleri gibi,
sucun sonuglarindan kurtulma maksadina matuf ve gayri samimi-
de olabilirler. Bu sekilde ileri surtlen iddialarin sadece hukuki veg-
hesini incelemekte fayda goruldiagi igin bu yazi hazirlanmistir.
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2 — TARIFiI VE KAPSAMI :

iskence iddialarinda meseleye niifuz edebilmek icin nelerin is-
kence oldugunu veya nelerin iskence olmadigini bilmek gereklidir.

T.D.K. Turkce sozlikte iskence (asiri eziyet) olarak tarif edil-
mistir.

Turk Hukuk Ldgatmda ise iskence (herhangi bir maksatla bi-
risine cismen eza verici harekette bulunmak veya maznunlara sug-
larini itiraf ettirmek icin canlarini yakici muameleler yapmak, on-
lara eza ve cefa etmek seklinde belirtilmistir.

Meydan - Larousse da ise iskenceden (bir kimseye maddi veya
manevi olarak yapilan asiri eziyet) seklinde bahsedilmistir.

Cesitli Yargitay ictihatlarinda ise iskence (zorunlu -zaruri -ol-
mayan vahsice davranislar) olarak belirtilmistir. (1).

ilim adamlarimizdan bazilari iskenceyi (maddurun hayatini iza-
le maksadi haricinde munhasiran ona fiziki azap ve 1zdirap vermek
maksadini muhtevi hareketlerin iskence ve tazip sayilmasi gerekti-
gi) seklinde belirmisler (2), bazi ilim adamlari ise iskenceyi (6ldlr-
mek gaye ve niyetinden daha Oteye giden bir niyetin tezahiri sa-
yitlan ve &lim neticesini istihsal bakimindan zaruri bulunmayan
vahsiyane hareketler) olarak tarif etmislerdir. (3).

Hepsinde ortak olan husus iskencenin, ona maruz kalanin be-
deni ve ruhi yapisinda zarar veya tehlike meydana getirmis olma-
sidir.

Tarihin her devrinde daima iskence ve tlrlerine rastlanmistir.
Ozellikle totaliter devletlerde iskence mesru sayilir hale gelmistir.
Iskence insanlarin yasaminda okadar derin iz birakmistirki aradan
yillar gecmis olmasina ragmen hala engizisyon mahkemelerinin ital-
ya ve ispanyamda uyguladigi iskenceler unutulamamistir.

Maruz kalanin bedeni ve ruhi yapisinda zarar veya tehlike mey-
dana getiren fiiller olarak nitelenen iskencenin kapsami nedir ?,
iskence turleri olarak, yasayan bir insanin parmaklarini kirma, lze-
rinde yanan sigara séndirme, a¢ birakma, kutsal varliklara ve ma-
nevi de@erlere kuflr ettirme, kirbaglama, uyutmama, elektrik cere-

(1) Y. C. G. K. 15/4/1963 gin 1-17/17.
(2) Prof. S. D6nmezer.
(3) Prof. Faruk Erem.
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yanma tutma ve mistehcen yerlerine tecaviiz gibi cesitli sekillerde
ortaya c¢ikmistir. Genel olarak yapilan bir fiilin iskence olup olma-
digini nasil anliyacagiz ?, zira yapilan bir fiil, ona maruz kalanin
anlayisina gore bazilarinda iskence sayilabildigi gibi bazilarmcada
sayllmayabilirdi. Fakat her hallikdrda insan haysiyetine yarasma-
yan ve sucu itiraf ettirmek icin yapitlan ve maruz kalanin bedeni ve
ruh? yapisinda zarar veya tehlike meydana getiren asiri fiilleri is-
kence olarak kabul etmek gerekir. iskence miicerret sadist bir di-
siince ile degilde saniga sucu itiraf ettirmek icin yapildiginda bir
baska 6nem kazanmaktadir. Zira kendisine su¢ isnat edilen kimse-
nin psikolojik durumunu iyi anlamak gerekir. Sorgusu sirasinda
sanik sahsi endise icindedir sorguya ceken, sorguya cekilen, sorgu
yeri ve zamani sani§in Gzerinde tesir icra ederler. Eger sanik ger-
cekten masum ise, haksizlia ugrama korkusu icindedir. Yok eger
suclu ise aleyhindeki durumun neden ibaret oldugunu bilmemesi
onda heyecan dogurur (4) bu sebeplerle Adalette gercedi aramakta
harici gérunislere kapilmamak gerektigini hicbir zaman unutma-
mak lazimdir.

3—AMACI

iskence yapilmasinda giidilen amaglarin cesitli oldugu ileri si-
rulmektedir :

a — Sucluyu cezalandirmak icin iskence yapildigi iddia edilmek-
tedir. Hazirhk tahkikati safhasinda bulunan ve zan altinda olan
sahsin suclu oldugu kesinlikle anlasilamadan cezalandirma maksa-
di ile nasil iskence yapilacaktir ?, hem bu takdirde Yargigc ve Sav-
clya ne lizum kaliyor ?;

b — Sanida sucu itiraf ettirmek icin iskence yapildig: ileri su-
rilmektedir. Zira itirafin ispat edici gicline okadar inaniimaktadir
ki itiraf edilen olayin aksi distinulmemektedir.

¢ — Delil arastirmak i¢in iskence yapildig! bildirilmektedir. Hig
bir usul yasasinda delil elde etmek icin iskencenin yapilabilecegi
hakkinda hikim yoktur.

d — Sucgun ve suclunun seriklerini aciga ¢cikarmak icin iskence
yapildigi iddia edilmektedir. Oysaki kendi kendini ithama zorlanan
sahis baskasini daha kolaylikla itham edebilir. Hem bu sekilde ileri

(4) Prof. Faruk Erem - Adalet Psikolojisi, Sh. 225.
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stridlen iddia ihaneti miudafaa ve hiyaneti mesrulastirmis olmu-
yor mu ?,

e — Bilgi elde etmek icin iskence yapildigi ileri sturulmektedir.
iskence ile elde edilen bilgi ne derece inandirici olacaktir ?,

f — ifadeler arasindaki tenakiizii bulmak ve suclunun muhte-
mel diger suglarimda ortaya ¢ikarmak amaci ile iskence yapildigi,
ileri strulen diger bir iddiadir. Fakat ifadeler arasindaki tenakuzu
gidermenin ve muhtemel diger suclarida ortaya ¢ikarmanin yolu
herhalde iskence olmasi gerekir.

4 — TAHLILI :

insanin akima hemen su soru geliyor, neden iskence ? Yukarida
belirtildigi gibi iskenceden sucluyu cezalandirmak, delil arastirmak,
sucu itiraf ettirmek, bilgi elde etmek ve hakikati meydana ¢ikarmak
amaclarinin guduldigu iddia edilmektedir. Ancak her insanin be-
den ve karekter yapisi farkhdir. Zayif blnyeli birisi gercek suclu
olmasa bile tahammul edemedigi iskenceden kurtulmak icin sucu
kabul edecek, bunun aksine kuvvetli bunyeli biriside gergek suglu
bile olsa iskenceye tahammul edip suclulugunu sakhyacaktir, bu so-
nuc ne derece adil ve insani bir uygulama olabilir 2.

Bir kerre maznun savunma hakkina sahiptir. Hicbir kimsenin
kendi kendisini itirafi kolay kolay kabul edilemez. Maznun bir usul
safhasinda mecbur birakildigr icin itiraf etmistir. Yani bir bakima
kendi kendisini itham etmistir «Bir adamin kendi kendisinin itham-
cist olmasini istemek iddiasi ¢cok korkung¢ ve pek gulingtur. Haki-
kat sanki onun adaleleri ve sinirleri icine gizlenmis gibi, onu isken-
ce ile cikarmaga cabalamak vahset ve budalaliktir» biyik cezaci
Beccaria boyle soylemektedir (5) iskencenin gayri insani ve kanun-
suz oldugu bundan guzel ifade edilemezdi iskence bedeni tesekki-
lati zayIf bir masumu mahvetmek ve saglam dogmus bir micrimi
kurtarmak icin pek emin ve pek mahirane bir kesiftir. Cezalandiril-
mis bir micrim, reziller icin bir misal ve ibrettir. Bir masumun
mahkdm olmasi ise bitin iffet ehline ait bir meseledir, hirsiz ve ka-
til olmayacagim iddiasi adeta agzima kendiliginden geliyor, fakat
hicbir gln bir hirsiz ve katil gibi cezaya carpilmayacagim demek
pek ciiretkaraiie birsey olur. isticalin ve muhakeme usuliiniin ken-
disinde bir cinayet tevehhiin eyledigi masum bir adamin hali kadar
feci bir hal yoktur (6).

(5) Beccaria - Suglar ve Cezalar. Sh. 157 ve devami.
(6) La Bruyere (Muhtar Caglayan T.C.K. Cilt : 1, Sh. : 786).
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Diger taraftan maznun ekseriya sorgu safhasinda iskenceye ma-
ruz kaldigini tesbit ettirecek imkani bulabiliyormu ? Sikayet hakki,
rapor alinmasi gibi haklarini rahatlikla kullanabilecekmidir ger-
cekten iskenceye maruz kalmig ise bu fiili isleyen kendi suclulugu-
nu ortbas etmek icin zaten her yola basvurur. O halde kutsal sa-
vunma hakkini sanik nasil kullanabilecektir ?, iskence ile elde edi-
len sade itiraf, maznunun mahkdmiyeti icin ka&fi kabul edilecek
midir ? ikrar diger delillerle teyit edilmedikce mahk(miyete yeter
olmadi§i bircok Yargitay Kararlarinda kabul edilmistir. itiraf isken-
ce sonucu olabilir, asil faili saklayip kurtarma maksadina matuf
olabilir ve nihayet asiri heyecan ve ruhi bir ¢ékiinti sonucuda ola-
bilir. iste bu ihtimalleri 6énlemek igin yargitayimiz hakh olarak mii-
cerret ikrari kafi gérmdiyor.

Maznunun hazirlik tahkikatinda sorgusu sirasinda gergek suc-
lu oldugu kesin olarak belli degildir. Zira bu durum kesin mahke-
me hukmu ile anlasilacaktir. Daha baslangicta bdyle bir mahkeme
hikmi yokken maznun nasil Hakimden 6nce cezalandirilabilir ? O
zaman mahkemelere ne lizum kaliyor ? Zira mahkemeler onama
mercii degillerdir. Arastirma ile su¢u ve sucluyu ortaya ¢ikaracak-
lardir, ortada kesin bir hikim yokken higkimseye kesin sug¢lu go6zi
ile bakilamaz ve ceza niteliginde hicbir uygulamada yapilamaz. Boy-
le olunca iskenceye ne gerek kaliyor ? Yoksa onu tatbik edenle-
rin elinde sadist hisleri tatmin aracimi olacaktir 2.

Bir su¢ ya var, yahut yoktur, varsa zaten kanunun tayin ettigi
ceza verilecek demektir, bu takdirde iskence lizumsuz kalmakta-
dir, sayet su¢ yoksa bir masuma eza ve cefa etmek muthis bir
vahset olmuyor mu ? (7) iskence sonucu vicudun kendi kendisine
ihaneti cagimizda kabul edilir bir sonu¢ degildir.

5 — HUKUKUMUZDA DURUM :

A) Anayasamiz yoninden : Anayasanin 14. maddesinde aynen
(herkez yasama, maddi ve manevi varligini gelistirme haklarina ve
kisi hurriyetine sahiptir.

Kisi dokunulmazligi ve hirriyeti, kanunun acik¢a gosterdigi
hallerde, usuliine gore verilmis Hakim karari olmadikga kayitlana-
maz.

Kimseye eziyet ve iskence yapilamaz.

(7) Beccaria - Suglar ve Cezalar.



124 ISKENCE VE OTESI, OZGURLUGUN BEDELI

(insan haysiyeti ile bagdasmayan ceza konulamaz.) Hikmi yer
almistir. Bu hikim Anayasamizin temel hak ve ddevler kisminda
kisinin haklar1 ve ddevleri bélimdinde yer almistir. Yani bir kim-
seye iskence yapilamaz hakki kisi haklarindan sayiimistir. Can em-
niyeti ve vicut batinlidginin masun olmasi bitin hirriyetlerin
ilk sartidir. Kisi haklarina dokunulamiyacagida Anayasanin 10. mad-
desinde belirtilmistir. Bir bakima kisi haklari devletin himayesin-
dedir. Anayasamiz yoninden durum bodyle olunca sug¢ isnati altin-
da bulunan bir sahsa iskence yeipiimasi yasa disi ve pesin ceza ni-
teliginde olmuyor mu 2.

B) C.M.U.K. nun yéniinden : iskencenin, sucluyu itiraf ettir-
mek icin yapildi§i ¢cogunlukla ileri strulir yani bir usdl safhasinda
yapilmaktadir ve 06zellikle sanigin sorgusu ile ilgilidir. Sorgu Ceza
Usulll Yasamizin 135. maddesine gore yapilmaktadir bu maddede,
su¢ isledigi zanni altinda bulunan bir kimseye iskence yapilabile-
cegi yazil degildir. O kadar ki zanlya susmak hakki bile taninmis-
tir. Bu sebeple T.C.K. nun 243. maddesi konmustur. Dolayisiyle sor-
gu sirasinda zanniya sugu itiraf ettirmek icin yapilacak iskence on-
ce bu maddeye aykiri duser.

C) T.CK. nu yoninden :

1— T.C.K. nun 450/3. maddesinde dldirme fiilinin, canavarca
bir his veya iskence veya tazip ile ika edilmesi mieyyideye baglan-
mis ve faile idam cezasi verilecegi bildirilmistir. Burada failde hem
oldirme kasti ve hemde iskence g¢ektirme kasti mevcut olmal ve
iskencenin 6lumden 6nce yapilmasi aranmalidir yani 6limi istihsal
icin zaruri bulunmayan fiiller mueyyidelendirilmistir. (8).

2— T.C.K. nun 243. maddesinde ise aynen (Mahkemeler ve mec-
lisler reis ve azalarmdan vesair hikimet memurlarindan biri maz-
nun bulunan kimselerin curimlerini séyletmek icin iskence eder
yahut zalimane veya gayri insani veya haysiyet kirici muamelelere
basvurursa 5 seneye kadar agdir hapis ve miebbeden veya muvakka-
ten memuriyetten mahrumiyet cezasi ile mahkdm olur. Fiil netice-
sinde 6lum vukua gelirse 452. sair hallerde 456. maddeye gdre ter-
tip olunacak ceza Ucte birden yariya kadar artirtlir) hikmi yer
almistir, bizim asil Gzerinde durmak istedigimiz yasa hikmi budur,
zira sikayetlere konu olan ve sorgu sirasinda clirmi sdyletmek icin
zanh bulunan kimseye yapilan iskenceyi bu madde miueyyide alti-
na almistir. Bu maddenin uygulanabilmesi igin :

(8) Y.C.G.K. 15/4/1963 giin 1- 17/17.
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a) Kanun? unsur : Maddede sayilan kimselerden birisinin zan-
i bulunan kimseye iskence etmesi,

b) Zanhya cirmi soyletmek icin iskence sayilacak fiillerin ic-
ra edilmesi (Maddi unsur),

c) Failin, zanhinin ikrarini alma maksadi ile hareketi gibi un-
surlarin tesekkiil etmis olmasi gerekmektedir. iste bu maksatlarla
magdurun bedeni ve ruhi yapisinda zarar veya tehlike meydana ge-
tiren fiillerin yapiimasi halinde bu madde uygulanabilecekti. (9). An-
cak burada bir hususa dikkat edilmesi gerekir; ilgili kimsenin, ciir-
mu degilde, cirmin delillerini soyletmek i¢in maznuna iskence et-
mesi ve kot muamele yapmasi halinde bu madde degil T.C.K. nui
245. maddesi uygulanacaktir. Burada iskencenin adi muessir fiilden
ayirt edilmeside gereklidir. Zira iskence magdura daha vahim tesir
icra eder (10). T.C.K. nun 243. maddesinde ayrica iskence yapan go-
revlinin bu fiili sonucunda iskence olunan kimse 6lirse T.C.K. nun
452. maddesinin tatbiki gerekeceg@i ve sair hallerde T.C.K. nun 456.
maddesinin uygulanmasi gerekecegi hukmide yer almistir. Hazir-
Ik tahkikatinda cirmi séyletmek icin zanliya yapilan iskence fiili
bu sekilde gayet isabetli olarak mieyyide altina alinmis olunmasina
ragmen iskence iddialarinin hi¢ bir zaman ve kesin olarak 6nine
gecilemedigide gorilmektedir.

6—SONUCGC:

izah edildigi tzere Anayasamiz, usll ve ceza yasalarimiz isken-
ceyi kesinlikle yasaklamistir. iskencenin esasinda demokratik hu-
kuk devleti ile, hukukun 0stunligd ve insan haysiyeti ile bagdasir
hicbir yonl yoktur. Suc isledigi zanni ile bir kimseye sucunu itiraf
icin iskence yapilmasi, onu kaybedecedi veya kazanacadi hichirseyi
kalmayan ici kin ve intikam dolu bir kimse durumuna sokmaz-
mi1 ? gercekten suclu oldugu cesitli delillerle anlasilanlar, zaten mu-
cerret iskence yapildigi iddiasi ile kendilerini Adaletin pencesinden
kurtaramazlar.

insan suclu zanni altinda bulunsa bile nihayet bir insandir. Onu
cemiyetten uzaklastirmak degil cemiyete kazandirmak gerekir. Esa-
sinda cezanin gayelerinden biriside budur, bu adaletin ve insan
haysiyetinin de geregidir. Suga ve sugluya infaz ve krimonoloji ve
diger bilimlerle yaklasiimali ve insan onuruna saygl cergevesinde ce-

(9) Y.L.C.D. 15/9/1970 giin 3576/2486.
(10) Y.L.C.D. 12/6/1956 gun 1893/1410.
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za politikasi saptanmalidir. Zira ceza, ancak sorumluluk duygusu-
nu gelistirmekle amacina ulasabilir. Ceza Hukukunda suc¢lunun egi-
tim dizeyi, aile ve mesleki ¢evresi, ruh dinyasi ve Kisiligini olustu-
ran etkenler yani kisaca onun kisilik dosyasi daima nazara alinma-
hdir. (11), iskence ise bitun bunlarin higbirinde faydali bir sonug
dogurmaz. Hic¢ stphe yokki, Allah bize emanetlerimizi (Devlet isle-
rini) ehline teslim etmemizi ve insanlara hilkmettigimiz zaman ada-
letle hikmetmemizi emrediyor. (12).

Pesin ceza niteliginde olan iskencenin insan haysiyeti ile bagda-
sir yonu olamaz. Ne yonden bakilirsa bakilsin iskencenin Anayasa-
miz ile, ceza ve usil yasalarimiz ile, temel hukuk kurallari ve hu-
kukun dstunligd ilkesi ve nihayet savunmanin kutsalliyi ile bag-
dasir yonide yoktur. Adaleti herkezin guven duydugu halde tut-
mak icin insan haysiyetine yarasir sekilde ve cagimizada ters disen
iskenceyi kesin olarak ortadan kaldirmak ve asla miracaat edilme-
mesi gerektigini hicbir zaman unutmamak lazimdir.

Suclu zanni altinda bulunan bir kimseyi, halin 1zdirabmdan
kurtulmak icin, istikbalin bitin korkung felaketlerine boyun eger
bir duruma sokmamak gerekir. Zira bir bakima hukuk insanliktir.
(13) Ve de insani 6zglrliginin bedelini arar duruma getirmemektir.

(11) Sami Selguk - ilgili yazilar.
(12) Kur'an-1 Kerim - Nisa suresi 58. Ayet.
(13) Prof. Faruk Erem - Ceza Adaleti isimli yazilari.



AD, ALAMET, ISARET, RESIM VE SES UZERINDEKI
HAKLARIN KORUNMASI
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I. GENEL OLARAK AD, ALAMET, ISARET, RESIM VE SES
1. KORUNAN HAKKIN NIiTELIiGIi

I1l. HAKKA TECAVUZ EDENLER VE TECAVUZ SEKILLERI
A) Tecaviz eden
B) Tecaviz sekilleri

1 — iltibasa yer verecek sekilde kullanma,
2 — Cogaltma ve yayimlama.

IV. DAVA HAKKI

A) Genel olarak
B) Hak sahibinin acabilecegi davalar

1 — Hukuk davalari,

a) ihtiyati tedbir talebi,

b) Tesbit davasi,

c) Eski hale iade davasl,

d) Tecavuzin 6nlenmesi davasi,
e) Tazminat davasl,

f) Hukmin ilani.

2 — Ceza davalarl.

C) Zamanasimi
D) Yetkili ve gorevli mahkeme
V. SONUC

| — GENEL OLARAK AD, ALAMET, iSARET, RESIM VE SES :

Fikir ve Sanat Eserleri Kanunumuz genel olarak eser sahibinin
eseri Uzerindeki haklarini korumak amacim tasimaktadir. Eser sa-
hibinin eserine vermis oldugu «ad» (zerinde menfeatinin bulundu-
gu suphesizdir. Zira, ekonomik faydasi acisindan ad eserin dnemli
bir parcasidir. Diger taraftan adin baskasinin eserinde kullaniimasi
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manevi zarar da do@abilir. Bu nedenle ad'in korunmasi Fikir ve Sa-
nat Eserleri Kanununun yaninda 5680 sayili Basin Kanununda tan-
zim yeri bulmustur, (m. 8).

Alédmet eseri tanitmaya yarayan ve benzerlerinden ayirici vasif
tasiyan bir isaret, iz veya sembol olabilir. Aldmetin hukuki hima-
yesi haksiz rekabet esaslarina gdre yapilmaktadir. Aldmet marka-
dan farkhidir nitekim markalar Markalar Kanunda etraflica korun-
maya iliskin hikimlere sahiptir. Ayrica, eserle ilgisi ve manevi dzel-
ligi geregi, alamet tek basina (eserden ayri olarak) devredilemez,
marka Uzerindeki hak ise baskasina devredilebilir, haczedilebilir,
tzerinde lisans sozlesmesi tesis edilebilir. Neticede, alametin ko-
runmasi gayri maddi bir sey (fikir Grinl) olmasi niteligi tasimak-
tadir. Maddflik unsuru yoktur.

Isaret, resim ve ses (bir eserin korunmasi burada s6z konusu
olmamakla beraber) bir aracin yardimiyla tesbit edilir veya ¢ogal-
tilirsa ve yayilirsa himaye konusu olabilmektedir. (FSEK. m. 84).
Burada hak sahibinin korunan hakki daha c¢ok «ticari» mahiyet
arzeder. Himaye edilen ise eserin sahibi degil; eseri nakle yarayan
bir aracla tesbit eden ya da c¢ogaltan mitesebbistir. Mitesebbis,
kendisine 6zglu bir usul veya aracla bir eseri, bir resmi, isaret veya
sesi tesbit veya yayan kimsedir. Uclincii sahislarin mitesebbisin
emeginden haksiz yararlanmalarini kanun &nlemek amacini git-
mektedir. Isaret, resim ve ses'in eser niteli§i tasimamasi énemli
degildir, zira maksat mitesebbisin emeginin korunmasidir.

incelememizin konusu, bir ad, alamet veya isaret, resim ve ses
tizerindeki haklarin nasil bir himayeyi gerektirdigi, kanunlarin bu
yoldaki yeterliligi ve yurirlikte olan durumdur.

Il — KORUNAN HAKKIN NITELIGI:

FikrT emegin Urini olmakla beraber «eser» niteli§i tasimayan
fikir mahsalleri Gzerindeki haklar haksiz rekabet esaslarina gore
himaye go6rmektedirler. Bunun sonucu olarak ad, alamet ve bir
eserin c¢ogaltilmis nishalarinin sekillerinin korunmasi i¢in s6z ko-
nusu ad ve alameti tasiyan eserin fikir ve san'at hayatinda gecer-
liligini strdurmesi gerekli ve yeterlidir. (1). Bir isaret, resim veya
sesi tekrara yarayan araglar Uzerine tesbit edilmesi halinde de bu
ara¢ Uzerindeki haklar da haksiz rekabet esasina dayanan bir hi-
mayeden yararlanirlar. Zira, bu halde korunan eser degil, bu tirli

(1) Arslanh, H.: Fikri Hukuk Dersleri, istanbul 1954, sh. 54.
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tekrar veya c¢ogaltma araclarini yapan muitesebbisin emegidir. Tek-
nik kolayhklarla kopya veya kismi degisiklikler yaparak tesebbis
sahibinin emeginin Uriininden haksiz olarak yararlanilmasinda hak-
lilik kabul edilemez. Nitekim kanun koyucu hukuka aykiri bu tir
davraniglart men hakkini mutesebbise tanimistir : FSEK. nun 83.
maddesinde bir eserin adi, alameti ve ¢ogaltilmis nlshalarinin se-
killeri himaye edilirken, ayni kanunun 84. maddesinde de eser ni-
teligi tasimayan her nev'i fotograflar, sinema filmleri, resimler ve
ses yahut isaretlerin bir nakil araciyla hakli olarak tesbit eden
veya cogaltan kimse korunmaktadir.

11l — HAKKA TECAVUZ EDENLER VE
TECAVUZ SEKILLERI :

A) TECAVUZ EDENLER :

Ad, alamet, isaret, resim ve ses lzerindeki hakka tecaviiz an-
cak Uclncl sahislar tarafindan vaki olabilir. Eser sahibi kendisi-
nin eseri Uzerinde degisiklik yapmak yetkisi her zaman mevcuttur.
Onemli olan husus mitecaviz kisinin herhangi bir sahis olabilme-
sidir. Nitekim, Fikir ve San'at Eserleri Kanunumuz tecaviz eden'in
tacir olmasini aramamistir. Tecaviiz bir veya birden fazla sahislai
tarafindan yapilabilir.

B) TECAVUZ SEKILLERI :

Genel olarak tecavuzun iltibasa mahal verecek tarzda ad'in,
isaret'in, alamet’in yeya resim yahut sesin kullaniimasi, c¢ogaltil
masi, yayllmasi ile tezahir ettigi goérilmektedir.

1. iltibasa Yer Verecek Sekilde Kullanma :

Bir eserin ad veya alametinin veya cogaltilmis nushalarinin se-
killerinin «iltibasa» yer verecek tarzda, baska bir eserde kullanil-
masi en c¢ok rastlanilan bir tecaviz seklidir.

Taninmis bir eserin sohretinden istifade ile reklam yapmak
ve bu yolla kazang elde etmek amaciyla yaniltici bir tekzip tarzi
kullanilarak kulagr veya go6ziu aldatmak mimkin olabilmektedir.
Ornegin, adin bir harfinin degistirilmesi, ayni gérinimi verecek
bicimde dizenlenmesi, renk ve ¢izgi degisimleri veya gozden kaca-
cak ekler kullaniimasi v.s..
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Eser sahibinin eserinin dis gorinimune belirli bir bicim vere-
rek umuma arzi halini aynen kopya etmek veya yaniltici sekillerle
benzerlik saglamakla iltibas yapilmis olabilir. Bu itibarla iltibas
kavrami yaniltmanin veya aldatmanin bulundugu her ifade tarzin-
da anlamini bulmaktadir. Bununla beraber, iltibasin varlifindan
s0z edebilmek icin topluma arz edilmis, alenilesmis bir ad, alamet
veya nishanin mevcudiyeti aranmahdir. Kamuya arz edilmemis bir
eser veya onun ad veya aldmetinin iltibas konusu olmasi olanak-
sizdir. Cunkid, haksiz kullanma ancak umuma arz edilmis bir eser-
de ortaya cikar ve himaye disi kalir. Kanun hakli bir emek dri-
ninun haksiz yararlanmalar Kkarsisinda korunmasi amacini gut-
mektedir. Iltibas ise haksiz faydalanma yoludur.

2. Cogaltma Ve Yayimlama :

Bir isaret, resim veya sesin ayni aragtan faydalanilarak c¢ogal-
tilmasi veya yayimlanmasi o araci ilk defa kullanarak tesbhit veya
cogaltma yapan miitesebbisin hakkina tecaviiz teskil eder. Ucglincii
sahsin hareketinin mitesebbisin hakkina tecaviz sayilabilmesi igin,
ses, isaret veya resmi tekrara yarayan araci kopya etmesi ve kul-
lanmasi sarttir. Cunk{, kanun «ayni vasitanin kullanilmasi» ve ka-
muya arzedilmesi unsurlarinin birlikte bulunmasini aramaktadir.
Diger taraftan, cogaltma konusu olan her niisha digeri kadar de-
gerli oldugundan bu halde asil kopya s6z konusu olamaz. (1).

Kanun mitesebbisin ¢ogaltmasini «hakli» olmasi halinde ko-
rumaktadir. Hakli bir ¢codaltma veya yayimdan maksadin ne oldu-
gu kanunda acik olarak belirtilmemekle beraber eser sahibinden
bu maksatla alman «izin» hareketin haklili§ini sa§layabilir. Eser
sahibinin bir mizeye devrettigi eserinin ¢ogaltilmasini veya yayimi-
ni acikca men etmemesi halinde, bu eserden faydalanma yetkisi bir
kararname ile devlete veya bir miesseseye birakilabilecedi Yargi-
tay'ca kabul edilmektedir. (2). Kanaatimizca, miizeye devredilen
eserin c¢ogaltilmasi veya yayimi agikgca men edilmediginden bir mi-
tesebbisin ses, isaret veya resmi tekrara yarayan bir aletle muze-
den bu eseri teksir veya tesbit etmesi halinde — mize yetkilisinin
izninin alinmasi kaydiyla— haklilik vardir. Cunki, eser sahibi ese-
rinden faydalaniimasini énlemek istememistir; bdyle bir istegi ol-
saydi eserini herkese agik bir kurulus olan mizeye devir ve teslim
etmezdi. Yargitay muzeye devredilen eserden faydalanmanin Ba-

(1) Porov, R.: Fikri Hukuk Dersleri (Ders notlari Teksir) sh. 5.
(2) Y.T.D.,, 5 |IIl. 1971, E. 70/2684, K. 71/1697 Batider, 1971, C. VI. S. 2, sh. 427.
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kanlar Kurulu karari ile tdyin edilebilecegini ve bunun devlet veya
bir muesseseye verilebilecegi gorustinde olduguna gore, eserden is-
tifade edilmesinin belirli bir sinirlama icinde yapilabilecegini kabiil
etmek gerekmektedir. Bu sonugtan hareketle, mitesebbisin usull-
ne uygun yapilmis bir yayimdan tekrara yarayan bir aletle tesbit
veya teksir yapabilmesi tabii gorilebilir. Stphesiz eseri miizeye dev-
redenin gercek iradesi yoniinde hareket edilmesinde yarar vardir.

Koruma siresi gegcmis eserlerde eser sahibinden izin alinma-
sina lizum yoktur. Bu itibarla koruma suresini Fikir ve Sanat Eser-
leri Kanununa go6re doldurmus eserler serbestce teshit ve cogalti-
labilirler.

isaret, ses, resim tekrarlama araci ticari amacla kullanildigin-
da ayni aractan masrafsiz ve zahmetsizce faydalanilmasi hakli bir
sebebe dayanmamakla beraber Gglincu sahis bir ¢cogaltma veya ya-
yim faaliyetinde bulunmazsa miutesebbis himaye gérmez. Cilnki,
himaye sadece cogaltma veya yayim hallerini kapsamaktadir. (1).

IV — DAVA HAKKI:

A) GENEL OLARAK :

Haksiz rekabet miiessesesi Tiurk Ticaret Kanununda ve Borglar
Kanunda olmak uzere iki ayri yerde dizenlenmis bulunmaktadir.
Fikir ve Sanat Eserleri Kanunun 83 ve 84. maddelerinin son fik-
ralarinda tecaviiz eden hakkinda haksiz rekabet hikumlerinin uy-
gulanacagl hikme baglanmistir. Burada, ayri konunun ayri ayri
kanunlarda tanzim tereddit husule getirebilir. Gercekten, FSEK.
nun ad, alamet, isaret, resim ve ses'in korunmasinda getirdi§i hak-
siz rekabet hikiumleri a¢ik degildir. Y rurlikte bulunan T.T.K. nun
haksiz rekabete iliskin hikiumleri isvicre hukukundan alinma Kkai-
delerdir. Kanunun hazirhk déneminde isvicre Hukukunda oldugu
gibi haksiz rekabete dair Borglar Kanunu hikdmlerinin kaldiril-
masi bizim memleketimizde de dislnulmdisatr. (1). Bununla bera-
ber komisyon calismalari sonunda Borclar Hukukundaki haksiz re-
kabete dair hikimlerin aynen birakilmasi uygun gorilmiustir. An-
cak, Tiark Ticaret Kanununun haksiz rekabeti dizenleyen maddele-
rinde degisiklik yapilmadan sadece Tirk Ticaret Kanunun Mer'iyet

(1) Avyiter, N. : Hukukta Fikir ve Sanat drunleri, Ankara 1972, sh. 76.
(1) Bozer, A : Tirk Ticaret Kanununa gére Ticaret Mahkemelerinin is Sahasi ve Ticari Usdl,
27 Nisan/ 3 Mayis 1959, Teblig, sh. 62



132 AD, ALAMET, TSARET, RESIM VE SES UZERINDEKIi HAKLAR

ve Tatbik Sekli hakkmdaki Kanunun 41. maddesinin 2. bendine ek-
lenen bir madde ile T.T.K. nun haksiz rekabete iliskin hikumleri-
nin uygulama alani gésterilmistir. Kanun koyucunun bu yoldaki ta-
sarrufu Borglar Kanunu ile T.T.K. nun arasinda uygulamada hakl
teredditlere ve yorumlara yol acilmistir.

Bir gorlse gore, FSEK. nun 83 ve 84. maddeleri hiuklmlerinde
s6zu edilen haksiz rekabet yasagr B.K. nun 48. maddesi hikmine
gore c¢ozimlenmelidir. Cilinki, «haksiz rekabet» terimi 5846 sayili
FSEK. nun yayim tarihinde yirdrlukte olan Ticaret Kanununda de-
gil, sadece Borg¢lar Kanununda kullanilmistir. Kaldi ki, Borg¢lar Ka-
nununun 48. maddesine eklenen (a) fikrasinda ticari islere ait hak-
siz rekabet hukimleri sakh tutulmustur. (2).

Diger bir gorise godre, tecaviiz edenin tacir olup olmamasina
bakilmali ve buna go6re bir ayirim yapiimahdir. Tecaviiz fiilinin
tacir tarafindan yapilmasi halinde Turk Ticaret Kanunu hikim-
leri; baska sahislar tarafindan yapilmasi halinde Tirk Ticaret Ka-
nunu hukiumleri; baska sahislar tarafindan yapilmasi halinde ise
Borclar Kanunu (B.K. m. 48) uygulanmalidir. (3).

Gercekten Borglar Kanunun 48. maddesi hikmu ile T. Ticaret
Kanununun 56-65. maddelerinin uygulama alanlarini ayri ayri ta-
yin ve tesbit etmek glctir. Kallaatimizca, sorunun ekonomik acl-
dan ele alinmasi ¢ézim kolayli§i saglayabilir. Tlirk Ticaret Kanu-
nu haksiz rekabeti su sekilde tarif etmektedir : «Haksiz rekabet,
aldatict hareket veya hisniuniyet kaidelerine aykiri sair suretlerle
iktisad? rekabetin her turli suiistimalidir». (T.T.K. m. 56). Bu hi-
kiimden anlasilacagi Uzere, haksiz rekabete dair hikimler sadece
ticar? islerde degil, iktisadi rekabetin her tiirli kétiye kullaniimasi
hallerinde de uygulanabilir. Bu halde ise esasen Borg¢lar Kanunun
48. maddesinin tatbik alani ortadan kalkar. (4). Diger taraftan, ik-
tisad? her tdrld haksiz rekabet halleri «ticari is» sayillmak su-
retiyle de yine T.T.K. nun 56-65. maddelerinin tatbiki miumkun-
dir. (5). (T.T.K. m. 3).

FESK. nun 83. maddesinin son fikrasinda, «Tecavlz eden tacir
olmasa bile birinci fikra hikmine aykiri hareket edenler hakkinda
haksiz rekabete muteallik hikimler uygulanir» denilmekte, ayni

(2) Ors, H.F.: Tirk Hususi Hukukunda Haksiz Rekabet, Ankara 1958, sh. 24-26. Tandogan,
H. : Turk Mesuliyet Hukuku, 1961 sh. 311-312 ve no: 11, 14

(3) Avyiter, N. : age., sh. 254.

(4) Bozer, A.: Bankacilar icin Ticaret Hukuku Bilgisi, Ankara 1972, sh. 72.

(5) Karayalgin, Y. : Ticaret Hukuku Ticarl Isletme, Ankara 1968, sh. 452.
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ifade 84. maddenin son fikrasinda da tekrarlanmaktadir. Gorildu-
gl gibi metinlerde haksiz rekabette tecaviiz edenin tacir olmasi ge-
rektigi prensibinden hareket edilmis ise de, bu kurala bir istisna
getirilerek haksiz rekabet hikimlerinin mutecavizin tacir olmama-
si halinde dahi uyuglanacagi belirtilmistir. Burada taraflarin ayri-
ca ticari isletmeyle ilgili bulunmasi veya tavir olmasi hallerinde
T.T.K. hiikiimleri, diger halde B.K. nun haksiz rekabete iliskin hi-
kiimlerinin uygulanacagi seklindeki yoruma katilmak gugtir. Cin-
kii, T.T.K. nun haksiz rekabete iliskin hikimleri bitin iktisadl ha-
yata samildir. (1). Tirk Ticaret Kanunun Mer'iyet ve Tatbik Sekli
hakkmdaki Kanunun 41. maddesinin (a) fikrasi ile B.K. nun 48.
maddesine eklenen ikinci fikra hukminde «Ticar? islere ait olan
haksiz rekabet hakkinda Ticaret Kanununun hikiumleri mahfuz-
dur» denilmekte, bu hikimle T.T.K. nun 56. maddesi degistirilme-
mektedir. Diger taraftan T.T.K. nun tanzim tarzi daha genis kap-
samli ve ayrintihidir, B.K. nun 48. maddesi ise dar bir sekilde tan-
zim edilmistir, yetersizdir. (2). Kanaatimizca, T.T.K. nun 56-65.
maddeleri karsisinda — isvigre Hukukunda oldugu gibi— B.K. nun
48. maddesinin tamamen kaldirilmasi, ikili diizenlemeye son vere-
cek tek ¢cozum seklidir.

B) HAK SAHIBININ ACABILECEGI DAVALAR :

Haksiz rekabet yiizlinden zarar goéren veya zarar tehlikesine
maruz bulunan eser sahibi veya mutesebbis, bu fiili isleyenlere kar-
si hukuk davalari acabilecegi gibi haksiz rekabet fiili hizmet veya
isin yapilmasi sirasinda mustahdem veya is¢i tarafindan islenmis-
se, bunlarin istihdam edenlerine karsi da tazminat davasi agilabilir.
Ancak, istihdam eden haksiz fiilden do§an zararin vuku bulmamasi
icin hal ve durumun icap ettirdigi butin dikkat ve itinada bulun-
dugunu, yahut dikkat ve itina gOsterse bile zararin dogmasina
mani olamiyacagim isbat ederse sorumluluktan kurtulmus olur.
(B.K. m. 55). Buna karsilik, is¢i veya mustahdemin mes uliyeti de-
vam eder.

Haksiz rekabetle ilgili bulunan diger hukuk davalarinda istih-
dam edenin boyle bir def'i dermeyan hakki yoktur, dava kendisi-
ne tevcih edilir. Basin yoluyla islenen haksiz rekabet fiilinde, ku-
sur varsa fiili isleyen sahis aleyhine, fiili isleyen kusursuz ise Ba-

(1) Bozer, A.: age., sh. 72.
(2) Karayalgin, Y. : age., sh. 452 ve not 21
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sirt Kanununda gosterilen siraya gore ; yazi isleri maddrd, nasir,
matbaa sahibi aleyhine dava ikame edilebilir. (Basin K. m. 16/4).
Maddi ve manevi tazminat davasinin agilmasi Bor¢lar Kanunu hi-
kimlerine tabidir.

Ad, alamet, isaret, resim veya ses lizerinde hak sahibi olan kim-
senin acabilecegi davalari haksiz rekabet hukuku kurallari icinde
hukuk ve ceza davalari olarak iki kisimda incelemek gerekir.

1. Hukuk Davalari:

Haksiz rekabet halleri hukuk davalari ile bir korunmaya tabi
tutulmustur. Bu koruma sinirlari igine, hak sahibinin ihtiyati ted-
bir talebi, fiilin haksizh§inin tesbiti, haksiz rekabet halinin men'
ettirilmesi, yaniltict beyanlarin dizeltilmesi, zarar tazmini, hikmun
ilan1 halleride girmektedir.

a) ihtiyar? tedbir talebi:

. ihtiyat? tedbir, dava acilmadan once veya dava sirasinda ait
oldugu mahkemeden istenebilir. Bununla, eser sahibi veya miite-
sebbis dava agmadan evvel mevcut durumun oldugu gibi saptanma-
sini, delillerin tesbitini yahut gerekli tedbirlerin tadyinini mahke-
meden isteyebilmektedir. Burada mahkemenin, goérevli hukuk mah-
kemesi olmasi yeterlidir, ayrica mahkemenin seldhiyetli olup olma-
digi aranmaz. Buna karsilik, mahkemeden tedbir karari isteyenin
teminat gostermesi ve tedbir kararinin alinmasindan baslayarak on
gln icinde esas hakkinda dava agmasi zorunludur. (HUMK. m. 110).
Asil davanin acilmasi halinde ise ihtiyatl tedbir kararin kendiligin-
den kalkacagi kanun hukmuadir. (HUMK. m. 109).

b) Tesbit davasi:

Bu davanin amaci, failin fiilinin haksiz oldugunun tesbitidir.
Bu itibarla tesbit davasi ile tam bir sonuca varilmis olunmaz. Hak-
siz rekabet yasagina uymayan kimsenin, haksizliginin ve haksiz ola-
rak ika ettigi zararin tesbiti, daha sonra acilacak asil davaya delil
olacagi icin énemlidir.

¢) Eski hale iade davasi:

Ad ve aldmetlerin iltibasa mahal verecek tarzda kullanilmasin-
dan dogan maddi ve maneyi zararlarin tazmini yaninda, s6zu edi-
len haksiz davranis sonunda kamuya arz edilmis eserlerin topla-
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tilmasi, yanhis beyanlarin dizeltilmesi de hak sahibi tarafindan ta-
lep edilebilir. Yaniltici ifadeler yayim araclari ile yapilmissa, ayni
yayim araclari kullanilarak duzeltilmesi istenebilir. Eski hale ge-
tirme davasinin acilmasinin amaci, yanlis olan halin giderilmesi-
dir. (1). Davaci, mahkemece verilen duzeltici nitelikteki kararin ila-
nini da taleb edebilir.

d) Tecaviziin 6nlenmesi davasi:

Bu dava ile haksiz rekabetin men'i gayesi gudilmektedir. Te-
caviiz devam ediyorsa men ettirmek, tekrarlanmasi ihtimali varsa
bunun dénlenmesini talep etmek davacinin hakkidir. Bu davanin aci-
labilmesi icin muitecavizin kusurunun bulunmasi aranmaz. Men ka-
rarinin davaliya tebliginden sonra, haksiz rekabet fiilinin aynen ve-
ya bazi degisikliklerle ayni sahis tarafindan tekrarlanmasi halinde
kanunun cezal mueyyidesi uygulama alani bulur. (Bkz. T.T.K. m.
64/son).

e) Tazminat davasi:

Maddi ve manevi tazminat davasinin agilabilmesi mutecavizin
kusurunun bulunmasi sartina baghdir. Clinki, haksiz rekabet, hak-
siz fiilin bir g¢esididir. Maddi tazminat davasinda hakim, davaci le-
hine, davalinin haksiz rekabet sonucunda elde etmesi mimkin go-
rilen menfaatin karsilhigina dahi hikmedebilir. (T.T.K. m. 58/e).

Manevi tazminat davasinin acilabilmesi Borclar Kanunun 49.
maddesindeki sartlarin varhidina baghidir. Bununla beraber, mane-
vi zarara hikmedilmesi igin fiilin maddi bir zarar dogurmus olmasi
sart degildir. (2).

Manevi zarara ugrayan eser sahibi veya mitesebbis yaninda,
haksiz rekabet yuziunden zarar goéren ucincu sahislar da manevi
tazminat talep ve dava hakkina sahiptirler. (3).

f) HOkmUn ilani:

Davacl, haksiz rekabet davasiyla elde ettigi kararin ilan edilme-
sini mahkemeden isteyebilir. Bu konuda talep yoksa, mahkeme
hikmiin ilanina kendiliginden karar veremez. Karar, kesinlestik-

ti) Bozer, A.: age., sh. 74
(2) Y. 4. H.D., 4/6/1930, K. 3080, Tepeci, K. : sh. 140, (Ors, H. F. age., sh. 95 den naklen).
(3) Ors, H.F.: age, sh. 9.
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ten sonra ilan edilir. Hukmdun ildn edilmesi istemi, dava agilirken
yaptimalidir, sonradan boyle bir talep iddianin genisletilmesi sayi-
lir. Mitecavizin kusurlu olup olmamasinin, davacinin ilan istemin-
de bulunmasina etkisi yoktur. ilanin muhtevasi, hilkmiin ézeti olup
hakim tarafindan tesbit edilir. ilan masrafi davaliya aittir. (T.T.K.
m. 61). Hukmun ilan1 hukuk davalari i¢in s6z konusudur. Cilnkd,
ilam bir mieyyide olarak konulmustur. (1).

Ceza davalarinda hikmun ilani kabul edilmemistir. (T.T.K. m.
64, 65).

2. Ceza Davalari:

Kasten veya iltibasa mahal verecek tarzda ad ve aldmetlerin
kullanilmasi T.T.K. nun 57. maddesinde yazili fiillerden birini tes-
kil eder. Bu suretle haksiz rekabet sucu meydana gelir. Haksiz re-
kabet suclari takibi sikayete bagli mevaddandir. Bu itibarla, ancak
sucgtan zarar gorenin yazili sekilde sikdyeti Uzerine, kasten iltibas
yapan sahis hakkinda ceza davasi acilabilir.

Haksiz rekabetin men'i hakkindaki kesinlesmis hikme rag-
men, haksiz rekabet fiiline aynen veya bazi degisikliklerle devam
etmek tekerrir sayilir. Bu halde sug¢ re'sen takip edilir. (2).

Kanun, cezalari para cezasl ve hapis cezaslI veya a§ir para ce-
zasl bazi hallerde her iki nev’i birlikte dizenlemistir. (T.T.K. m.
64, 65).

C. ZAMANASIMI:

Haksiz rekabet davalarinin zamanasimi siresi, haksiz fiil za-
manasimindan daha kisa olarak tesbhit edilmistir. Her tirli haksiz
fiil davasinda zamanasimi bir ve U¢ yillk zamanasimina tabidir.
Buna gore, eser sahibi veya mitesebbis haksiz rekabet fiilini 63-
rendi§i glnden baslayarak bir yil icinde ve herhalde bu hususu 6§-
rendigi glinden baslayarak (¢ yil icinde dava acabilecektir.

Haksiz rekabet sucunun islenmesi halinde acilacak davanin
zamanasimi suresi ise bes yildir. (T.C.K. m. 102/4). Ceza davasi igin
s6z konusu olan bes yillik zamanasimi siresi, hukuk davasi igin
konulan zamanasimindan daha uzun oldugundan, haksiz rekabet

(1) Ors, H.F.: age., sh. 109.
(2) Bozer, A. age., sh. 76.
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dolayisiyla agilacak hukuk davasi ceza davasinin zamanasimina ta-
bidir. (T.T.K. m. 62).

D. YETKIiLi VE GOREVLI MAHKEME :

Fikir ve Sanat Eserleri Kanunun 76. maddesinde bu kanun ile
ilgili davalarda dava olunan seyin miktarina ve kanunda gdsterilen
cezanin derecesine bakilmaksizin gérevli mahkemenin Asliye Mah-
kemesi oldugu hukme baglanmistir. 5846 sayih F.S.E.K. nun telif
hakkina iliskin olmasi dolayisiyla bu kanundan dogan davalar As-
liye Hukuk Mahkemesinde degil, Asliye Ticaret Mahkemesinde go6-
rilecektir. (1). (T.T.K. m. 4/4). Diger taraftan mesele Ticaret Mah-
kemelerinin is sahasi acisindan hareket edilerek de ayni ¢oézime
varilabilir. Nitekim, hem Borclar Kanunun haksiz rekabete iliskin
hikidmleri (T.T.K. m. 4/3) hem de Tirk Ticaret Kanunun haksiz
rekabeti duzenleyen hiktumleri (T.T.K. m. 4/1) geregince, uyusmaz-
liklar Asliye Ticaret Mahkemesinde ¢6zimlenecektir. Bagimsiz Ti-
caret Mahkemelerinin bulunmadiklari yerlerde, bu davalara Tica-
ret Mahkemesi sifatiyla Asliye Hukuk Mahkemeleri bakacaktir.

Haksiz rekabet dolayisiyla, acilan ceza davasinda tazminata da
hiikmedilmesi talep edilmisse Ceza Mahkemesi C.M.U.K. nun 358.
maddesini uygulayacaktir. Bu durumda Ceza Mahkemesi hem ceza
hikimlerini hem de Borclar Kanunun tazminata iliskin hikimle-
rini tatbik edecektir. Ceza Mahkemesinin beraet karari vermesi ha-
linde ayrica tazminat istemi hikme baglanmamissa dosya bu ko-
nuda hikim tesisi icin Asliye Ticaret (Asliye Hukuk) Mahkemesine
gonderilir.

Yetkili mahkeme, mitecavizin ikdmetgdhi mahkemesidir. Da-
valinin birden fazla olmasi halinde, dava bunlardan birinin Turk
Medeni Kanunu geregince ikametgahi sayilan yerde acilabilir.
(HUM.K. m. 9).

SONUC

Fikir ve Sanat Eserleri Kanununda diizenlenen ad, alamet, bir
eserin ¢ogaltilmis nushalarinin dis sekilleri, resim, ses ve isaret
tzerindeki eser niteligi tasimayan haklar, anilan kanunla yeterli bir
korunmaya tabi tutulmamislardir.

(1) Bozer, A.: a.g.e. sh. 65
Krs. : Belgesay, Mustafa R. : Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu S$erhi, Istanbul 1955, sh. 14.
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Kanun koyucunun haksiz rekabet ilkesine bagladigr hukuki ve
cezai mieyyidelerin kanundaki yerleri daginiktir. Haksiz rekabet
hikimleri ise iki ayri kaminda yer almistir. Kanunun, Borglar Ka-
nunu ve Ticaret Kanunun tatbik sahasina girmesi uygulamada go-
ris ayriliklarina yol acmistir. Nitekim, Ticaret Kanunun 56 -65 ve
Borglar Kanunun 48. maddesi haksiz rekabete iliskin emredici ma-
hiyette hikimler getirmektedir. Diger taraftan Borclar Kanunun
hizmet akdi dolayisiyla 348. maddesinde, ticari mumessil ve ticari
vekil dolayisiylada 455. maddesinde de haksiz rekabeti duzenleyen
hikimlere rastlamaktayiz.

Ayni konuya yonelik ayri ayri kanunlarda yer alan hikimler
karsisinda Fikir ve Sanat Eserleri Kanununda s6zi edilen haksiz
rekabetten dofan uyusmazlifa bizce Ticaret Kanunun uygulanma-
sI gerekmektedir. Esasen Ticaret Kanunun haksiz rekabet konusun-
daki hukimleri baslangicta Bor¢lar Kanunun yetersiz 48. maddesini
kaldirmak amacini tasimaktadir. Bununla beraber her iki kanun
hiklmlerinin ylrdrlikte olmasi karsisinda uyusmazhi§gl ¢éziumle-
mede daha ayrintili ve kapsamli olan Ticaret Kanunundan yarar-
lanmak daha faydalidir. Aslinda haksiz rekabet konusLi, baslh basi-
na 6zel bir kanun konusu olmak lazim gelir. Clnki, haksiz rekabet
kamu dlzenin ve ekonomik dlizenin yakindan ilgilendigi bir konu-
dur. (1). Bu sebeple haksiz rekabet hikimlerinin yeri Borglar Ka-
nunu olmamak gerekir. Telifi olduk¢a gi¢ bir durum arzeden bu
karmasikliktan, Hikimet tasarisinin gerekcesinde gosterildigi gibi
B.K. nun 48. maddesinin kaldiriimasi zaruretine inanmaktayiz. (2).

(1) Bozer, A.: age. sh. 71
(2) Karayalcin, Y. : age., sh. 452 - Bozer, A. : age., sh. 75
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KISALTMALAR

AdiI gecen eser.
Adi gecen teblig.
Bor¢lar Kanunu.

Cilt.
C.M.ILK. Ceza Muhakemeleri Usulii Kanunu.
F.S.E.K. Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu.
H.UM.K. Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu.
K. Kanun.
Krs. Karsilastiriniz. Karsi Gorus.
m. Madde.
T.T.K. Tirk Ticaret Kanunu.
S. Say!.
Sh. Sahife.
Y.T.D. Yargitay Ticaret Dairesi.
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SUCBILTM ACISINDAN TUTUKLAMA (*)

J. VERIN (**) Ceviren : Dr. HASAN . BIYIKLI
Ankara C. Savci Yardimcisi

Tutuklama, her zaman etrafinda en getin tartismalarin yapil-
di§1 bir kurum olarak kalmistir. insanlarin hak ve 6zgurliikleri ve-
ya toplum cikarlarinin korunmasi yolunda harekete gegen, savasa
atilanlar yalniz hukukcgular olmamistir. Bunu anlamak icin, GARO-
FALO nun 19. ylzyilda tutuklamaya karsi olanlari yanitlamak (ze-
re yazdiklarini okumak yeterlidir : «Deniliyor ki, tutuklama c¢ogu
zaman adaletsiz sonuglar doguran ve ancak son derece ciddi neden-
lerin bulunmasi halinde, érnegin suclunun kagmasi olasiliginin var
oldugu hallerde kullaniimahdir. Batiin bunlar uygulama ile hi¢ bir
iliskisi olmayan, gerceklerle yiiz yliize gelmemis 6§retim Gyeleri ta-
rafindan ortaya atilan, kisa zamanda ortak kani haline donisive-
ren, basin tarafindan spekillasyon konusu yapilan ve konu hakkin-
dan hig bir bilgisi olmayan yasa koyucu tarafindan, giiniin birinde
alelacele yasa bigimine dondstaruliveren sézlerdir.» (1). GAROFALO
icin ortadan kaldirilmasi gerekli bir kurum varsa o da tutuklama
degil salivermedir. Zira saliverme, «gunimizde hukuk kurumlan
arasinda en zararli olanlarindan biridir. Saliverme, «glnimiuzde
hukuk kurumlan arasinda en zararh olanlarindan biridir. Saliver-
me, cezalandirmanin anlam ve amacina ters yonde etkiler yaratan,
mahkemelerin ciddiyetini vyitirip, tiyatro sahnesine ddniismesine
yol acan, su¢ kurbanlarini ve polisleri umutsuzluga dislren, sug-
lulari yureklendiren bir kurumdur.»

Gunumuzde saldiri hedefi tamamen degismis gorinmektedir.
Bu saldirilarin saliverme (tahliye) kurumuna yapilandan daha yu-
musak oldugu sdylenemez. M. GARCON un tutuklamanin kotiye
kullaniimasina (suistimaline) karsi acti§i savas hatirlanacaktir. O'-
na gore; «Tutuklamanin kotlye kullaniimasi gincel bir skandal,

*) «La detention pr~ventive et la Criminologie», R.S.C., 1969, say!: 3, s.: 707-712, 1969,
sayl : 4, s.: 917 -924.

(**) J. VERIN, Fransa Adalet Bakanligi yargiglarindandir.

(1) R. GAROFALO, La criminologie, ed. F. ALCAN, 1890, s.: 377 -387.
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insan onuru ve kisiligine indirilen agir bir darbedir.» (2). M. GAR-
CON bdylece tutuklamaya insan onuruna ve kisilijine zarar veren
bir onlem (tedbir), hukuk uygulamasinda keyfilije yol acan bir
kurum olmasi nedeniyle karsi durmaktaydi. Prof. Dr. VOUIN ise,
alayh bir dille, «Fransa'da tutuklama kurumunun kotuye kullanil-
digi bir gercektir. Siddetle cezalandirmaga taraftar olan hukuk-
cular disinda hi¢c kimsenin bu gercefe karsi duracagini sanmiyo-
ruz...» (3) diye yazmaktaydi. Tutuklama igin skandal deyimi ginu-
miizde basinda, Moral ve Politik Bilimler Akademisi toplantilarin-
da (4), stk sik kullanthir olmustur. Tutuklamanin koétiuye kullaniima-
sinin 6nlenmesi parlamento da (5), bakanlar kurulu toplantilarin-
da (6), Ulusal ve Uluslararasi su¢ bilim ve ceza hukuku kurultay-
larinda tartisiimaktadir.

Fakat tutuklamanin aleyhindeki ve tutuklamanin koétiye kul-
lanilmasinin 6nlenmesi yolunda g0sterilen cabalar, sorunun ilmi
yonden ¢dzimiu icin yeterli olmaktan uzaktir. Butin bu cabalar, tu-
tuklama kararlarinin sayisini azaltmaya yaramadi§i gibi, siddetle
cezalandirmaya taraftar olan yargiclarin sessiz direnisini kuvvet-
lendirmektedir. Cesitli adalet bakanlarinin, tutuklama kararlarinin
sayisini azaltmak icin yayimladiklari sirkileri uygulamaya koy-
mak konusudna ugradiklari basarisizliklara (7), yasa koyucunun
Fransiz C.M.U.Y. 139 maddesinde acikladigi kurallarin, kurultaylar-
da tutuklamanin kotiye kullanilmasini 6énleme, tutuklamanin ayral
(istisnai) bir tedbir haline getirilmesi ve tutuklama kararlarinin yi-
ratimdad (infazi) igin Ozel bir rejim yaratilmasi yolunda ortaya ati-
lan istek ve dileklerin hi¢ bir sonu¢ vermedigine tanik olmaktayiz.

Sorunun ¢ézimlenmemis olmasi nedeni ile hukukcgular arasin-
da doyumsuzluklar ve hosnutsuzluklar devam etmektedir (8). Ba-

(2) Fransiz Moral Bilimler Akademisinin, «Tutuklamanin moral ve psikolojik etkileri» konu-
sunda dizenledigi toplantida gecen tartimalar (27 Mart 1952) in bull. de la Soc. inter.
de Criminologie, I&fcre sem. 1952, s. : 11-54. M. GARCONun bu konuda yazdi§i son ma-
kaleye bakiniz. In. Le Monde, 7.10.1966.

(3) R. VOUIN, Le cas du docteur Colin, R.S.C., 1964, s. 832 "840.

(4) Seance du 4 Eylil 1968.

(5) Voir par exemple Le Pouvoir Judiciaire, no. : 214, dec. 1966.

(6) Intervention de G. POMPIDOU, rapportee par Le Figaro, 3 Mars 1966.

(7) Adalet Bakanlarindan biri, M. MARIE, 1947 yilinda yayinladi§i ve daha oncekilerden daha

etkili olmayan bir sirkilerde, bu etkisizligi umutsuz bir dille ifade etmekteydi « Daha

once bu konuda verilen talimatlarin teorik ve Utopik temenniler sayilmasi ve yararsiz sey-
lermis gibi uygulanmadan bir koseye atilmis olmalari gercekten umutkirici olmaktadir.»

R. VOUIN, loc. cit. P. CORNIL. infaz agisindan bu problemtatminkar bir c¢bziime he~

nuz ulasamamistir. (Le regime de la detention preventive. Rev. inter. de Criminologie

et de police Techn., 1954, no: 3, s.: 161-172).
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zilarma go6re ortaya atilan ve tartisilan anlamsiz bir sorundur (9),
bazilari ise sorunun yanhlis bicimde ortaya konuldudu ve yeni bas-
tan bilimsel bir yontemle ele alinmasi gerektigi kanismdadirlar (10).

Oyle anlasiliyor ki, toplumsal nitelige sahip bu sorun simdiye
kadar, bir sorumlu veya sorumluluk arama, bir dava, mevcut uy-
gulamanin bir savunusu olarak tamamen adli ve hukuki yonden ele
alinmis, bu ise ilmi bir ¢6ziime ulasiimasi icin elverisli bir ortam
olusturmamistir. Gerci simdiye kadar bir ¢ok suc bilimci (Krimi-
nolog) konu uzerinde calismis ve yazilar yazmistir. Ancak, bu ca-
lismalarda iIm? arastirmalardan cok, yasalara, hukuk uygulamala-
rina veya tutuklularm tabi tutulduklari ydratim (infaz) rejimine
dayanilmak yolu secilmistir. Bu calismalari bituncli bir ¢ézime
ulastirmak, bir senteze baglamak, tutuklamanin nedenleri ve so-
nuclari Gzerindeki arastirmalari sorunun dar hukuki sinirlari igin-
de birakmaksizin en son noktasina gotirmek, hi¢ kimseyi hosnut
etmeyen buglnkli durumdan kurtulmak igin careler aramak yine
su¢ bilimcilere disen bir islev (g6rev) olmaktadir.

Bu yazimizda, sugbilimin tutuklama sorununa getirmek zorun-
da oldugu u¢ acikhgi, betimleyici, aciklayici ve aktif ¢alismalarla
belirtmek ve bodylece soruna derhal bir ¢care bulunmasindaki zorun-
lugu ve gercek bilimsel arastirmalara girisilmekte acele edilmesi
gerektigini goéstermek istiyoruz.

| —BETIMLEYICi ARASTIRMALAR :

A) Tutuklama uygulamasinin yayginhigr : Tutuklama uygula-
masinin yayginhgi Uzerinde ortaya atilan celisik fikirler, bu uy-
gulamanin kotiye kullanilip - kullaniimadidi yolundaki tartismalar,
tutuklamanin, yeterli ve tam anlami ile sinirlari belirlenmis bir 6n-
lem (Tedbir) olmadigini acik¢a ortaya koymaktadir.

(9) Bak ozellikle, A. BRAUNSCHWEING’in Federal Yargiclar Birligi 1966 yili kurultayinda oku-
dugu rapor. Le pouvoir Judiciaire, no: 210, juin - juillet, 1966, s., 10-11 ve DARGENI
Le Monde, 22.12.1966.

(10) Bak Birlesmis Milletler Konsultatif gurubunun, 5-11.12.1961 tarihleri arasinda yaptig.
«Suclulugun 6nlenmesi ve suclularin islahi» konulu toplantisi : «Bilyiik ve yetiskin olmayan
suclularin tutuklanmasi Uzerine yapilan arastirmalar, tutuklama kararindan beklenen ya-
rarlarin ve tutuklamanin amaglarinin acikhga kavusturulmasi tutuklama yerine gecebilecek
onlemlerin yaratilmasi igin, devam etmek zorundadir.», F. CLERK, La detention preventive,
in Rev. Pen. Suisse, 1968, s. : 150. «Toplumsal bilim dallarindaki ilerlemeler, tutuklamanin
dayandigi ilkelerin tartisilamaz oldugu yolundaki dustinceyi ortadan kaldirmistir. Y. MARX,
Avrupa Ceza Hukuku Kurultayr (Bruxelles, 7-9. Nov. 1968) Geleneksel bir kurum olarak
tutuklama uygulamacilarla, teorisyenleri karsi karsiya getirmektedir. Her iki gurup uzerin-
de bir anket gergeklestirilmesi iyi olur (R.S.C. 1969, s.: 24).
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Bazilarina gore tutuklamanin koétiye kullanildigi acgikca orta-
dadir. Zira ayral (istisnai) olmasi gereken tutuklama, kural haline
donustlrilmustir. Digerlerine gore ise, «Bu 6nlemin kotiuye kulla-
nildigr savlari (iddialari), ne sayica, ne de nitelik yéniunden ispat-
lanabilmistir.» (11). Simdiki uygulamanin bir baska savunucusu ise,
«Tutuklama oénleminin kotiye kullanildigini ileri strenler, bir ta-
raftan yargilananlardan ancak 1/4 niin tutuklandigini gosteren is-
tatistikleri, ote yandan yargiclarin sorumluluklarint kavramis ol-
duklari gercegini hafife almaktadirlar» (12, diye yazmaktadir. Aca-
ba, tutuklama konusunda verilen rakamlara givenilebilir mi ? M.
GARCON, tutuklama konusunda verilen rakamlarin toptan red edil-
mesi gerektigi gorisuni savunmaktadir: «Bana rakamlarla cevap
vermeyiniz, zira onlarin timu yanhstir.» (13). Aslinda M. GARCON'-
un bu yondeki reddi gercek nedenlere dayanmaktadir. Gercekten,
hikimli sayisinin son derece kabarmasina neden olan hafif suc-
lar icin tutuklama zaten sdz konusu degildir. Bu tir hafif sucla-
rin, tutuklananlar oraninin, tutuklanmayan mahkdmlar yaninda
cok kiclik kalmasi sonucunu doguracagi aciktir.

Tartismalarin bdylesine uzamasi, tartismacilarin tutuklamanin
kotiye kullanilmasi kavrami ve karsilastirma 6lcitlerinde anlasma-
mis olmalarindan ileri gelmektedir. Tartismacilardan ¢codu ceza ev-
lerinde bulunan mahkdmlarla, tutuklananlar arasindaki orana énem
vermektedir. Bazilari ise, karsilastirmayi tutuklama kararlari sa-
yisi ile, hazirlik sorusturmasi sayisi arasinda yapmaktadir (14). Bun-
lardan baska, tutuklama sayisi ile, takipsizlik ve beraat kararlari
arasinda parelellik kurmak istiyenler de vardir. Fakat, bu son &l-
cutd benimseyenler, takipsizlik veya beraat kararlarinin her zaman
masumiyet sonucu olmadigini, bdylece tutuklamanin hakhiligini or-
tadan kaldirmayacagini belirten hukuk uygulamacilari tarafindan
reddedilmektedir (15).

Oysa, tutuklama uygulamasinin yayginhgi hakkinda dogru bir
fikir sahibi olmak icin, yilhk adIl istatistiklerin yetersizli§gi yizin-

(11) Rapport de la LE GUNEHEC, 9. Fransiz Kriminoloji Kurultayr (Montpellier, 26 -28. Sep.
1968).

(12) R. DARGENT, loc. cit.

(13) Loc. cit. 13

(14) Bak, J-P DOUCET, La detention preventive : mesures exceptionnelle ? (Gaz. Pal. 1966,
| ere septembre, s.: 135) Yazar ortaya koyuyor ki; 1952 yilindan 1957 yilma kadar sorgu
yargiclarinin el koydugu isler genel davalarin % 54,2 sini teskil etmektedir. Ayni ol¢lyl
kullanarak, LE GUENEHEC (loc. cit.), 1960- 1965 yillar1 arasinda, tutuklama kararlarinin,
hazirlik evraklarina oranla, sorgu yargiclarina giden islerin giderek daha ©&nemli olmaya
basladigini ortaya koymaktadir.

(15) Bak LE GUENECEH’in raporu, bu oran 190 yilinda % 4,22 den, 195 yilinda % 2,63'e
inmistir.
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den dogabilecek yanilgilarin g6zonine alinmasi ve bu istatistikle-
rin yetersizligi Uzerinde yapilan arastirmalarin derinlestirilmesi zo-
runlu goérinmektedir (16). Ornegin, tutuklama kararini veren ma-
kamlarin tard, tutuklama sdresi ve tutuklamanin yaritim rejimi
bu istatistiklerde gdz 6nlne alinmamaktadir veya ayrintili bicimde
gosterilmemektedir. Tutuklama karari, tutuklanamn isledigi sucun
niteligi, cinsi ve 6nemi ve kamu oyunda yarattig! tepki yéninden de
degerlendirilmelidir. Tutuklama sayisi ile, cezai takip arasindaki
oranla yetinilmeyip, mahkdmiyet ve 6zglrligl kisitlayici cezaya
mahk({m edilenler sayisi arasinda da oran kurulmalidir. Bu acidan
tutuklama sdrelerinin bilinmesi, mahkdmiyet sireleri ile, tutukla-
ma sureleri toplam1 arasinda bir oran kurulabilmesi i¢in kacinilmaz
goérunmektedir (17).

B) Tutuklama kararlarinin saikleri ve tutuklanan Kisilerin 6zel-
likleri : Tutuklama kararlarinin sayisi dogru dirist saptandiktan
sonra, tutuklama kararlarinin saikleri, tutuklananlarin Kkisilikleri-
nin arastirtimasi gerekmektedir. Bu ise yargiclar katinda anketler
gerceklestirilmesini, 6rnek olarak secilmis dosyalarin incelenmesini
ve tutuklananlar Gzerinde kisilik 6zelliklerini ortaya koyacak aras*
tirmalar yaptlmasint zorunlu kilmaktadir.

GRAVEN'in tutuklamanin sonuglari konusunda soyledigi gibi;
«Su¢ bilim ceza hukukuna uygulanan insani bilim olarak ise yara-
yacaksa, her durumu derinlemesine ve kendi karmasikhgi icinde ele
almali, ¢6zime baglamahdir.» (18).

Bu tur arastirmalar, tutuklama sorununun ¢6zimiuine yardim-
ci olmakla kalmayip, adli psikolojiye, suclu ile su¢ kurbani ve do-
layisiyla suclunun cevresi ile olan iliskilerine aydinlik getirecek,
tehlikeli kisiler sayisini saptamada, ceza ve tevkif evlerinin yapim
bicimlerinin gelistirilmesinde, tutuklama Kkararlarinin, tutuklanan-

(16) Boyle istatiki bir arastirmanin gizel bir &érnedi icin bak, Le Home Office Research Unit
(Londres, 1960), «Time Spent Awaitiing Trial».

(17) Biz 1968 yilinda Montpellier de yapilan Kriminoloji kurultayinda (Eylal, 1968) tutukla-
manin sidresi ve sayisini, Yuritum evleri Genel Mud. yillik raporlari ve genel adalet is-
tatistiklerine dayanarak hesaplamaya calismistik. Ancak, 1912 yilindan gunimize kadar
ele aldigimiz bu rakamlarda pek cok sey eksik oldugu gibi, elde edilen bilgiler de guvenilir
degildir. Asagi - yukari bir hesapla, 1960 yilindan itibaren oranlar sévledir : Asliyelik ve
agir cezahk islerin % 20 si, mahkdmiyetle sonuclanan islerin % 50 si, ertelenmis hapis
cezalari ile sonucglanmig islerin % 90 m tutuklu is teskil etmekte, ceza evindeki tutuklu
is teskil etmekte, ceza evindeki tutuklu sayisi, genel mevcudun % 40 ni meydana getir-
mektedir.

(18) J. GRAVEN, «Ref. faite » editorial de la rev. inter de criminologie et de pol. technique.
Auvril - juin, 1968.
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lar Gzerindeki etki ve sonuclarinin saptanmasinda yardimci ola-
caktir.

()] Tutuklama kararinin sonuclari : Tutuklamanin suclu yo-
ninden oldugu kadar suc¢luyu yargilama durumunda olanlar yéniin-
den de son derece dnemli sonuglar do§urdugunu biliyoruz. Bu so
nuclarin tam bir bilancosunu ¢ikarmak betimleyici arastirmalara
diisen bir g6revdir. Bu tir calismalar ilk goéruldiglinden daha uzun
ve genis olacaktir.

a) Tutuklamanin yargisal kararlar ve mahkOmiyet kararlari-
nin sayisi Uzerindeki etkileri incelenmege deger bir konudur. Bir
suchilimci tarafindan New York'ta gerceklestirilen calisma (19), tu-
tuklamanin, mahkOmiyet kararlari sayisini hissedilir dl¢ude etki-
ledigini, sanik yoninden yargilamanin mahk(dmiyetle sonuglanmasi
olasthgint 6nemli derecede artirdigini ortaya koymustur. Tutukla-
ma kararlarinin bu yondeki etkilerinin cesitli nedenleri bulunmak-
tadir; tutuklanan kisi 6zglr olan saniga gore savunmasini hazirla-
mak bakimindan daha kot bir durumdadir, dis gérinisi, moral
yapisl, durusmadaki goérinimu, istemiyerek de olsa, kendisini yar-
gilayanlari kendi aleyhinde etkileyecek yonde olmaktadir.

Bir baska arastirmaci Amerikan sistemini ele alarak (20) bu
sonuclari dogrulamis ve ¢odu zaman tutuklamanin, tutuklunun sug-
lu oldugu kanisini kuvvetlendiren bir etken rolii oynadidl sonucuna
varmistir.

Kanada da, M. C. FRIEDLAND, ayni 6nemi haiz suclar igin
tutuklama kararlari ile asagidaki faktorler arasinda siki bir iliski
bulundugunu saptamistir :

— Avukatlar tarafindan savunulan tutuklu sayisinin azhgi,
— Tutuklularin ¢ou zaman mahk(im edilmeleri,
— Tutuklu islerin pek azmin beraat ile sonuglanmasi,

— Tutuklu islerin bayik bir kisminin, 6zgurlugi baglayici ce-
zaya mahkamiyetle sonucglanmasi (21).

(19) A. RANKIN, New York Univ. Law Review, Juin, 1964, no : 4, s. : 641 ve devami (Ozeti,
R.S.C. 1956, s.: 215).

(20) R. GOLDFARE, Ransom A. Critique of the American Bail System, New York, 195 (Ozeti,
R.S.C., 1967, s.: 278).

(21) Detention before Trial. A study of criminal cases in the Toronto Magistrates courts. Toronto,
1965 (Ozeti, R.S.C. 1967, s. : 279).
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b) Tutuklama kararlarinin tutuklanan Kisilerin ruhi yapisi,
mesleki ve ailevi iliskileri, dolayisiyla daha sonraki hayati Uzerin-
deki etkileri, CARBONNIER (22), GRAVEN (23), HEUYER (24) gi-
bi bilim adamlari tarafindan incelenmistir. Bu konuda yapilacak
arastirmalar, tutuklama kararlarinin saniga sagliyabilecedi yarar-
lari da ihmal etmeksizin tam ve edrafli bir tablo verecek bi¢imde
yaptimalidir (25).

c) Tutuklamanin yiratim yoéninden do§urdudu sonuclar daha
derinlemesine arastirmalarin yapilmasini gerekli kilmaktadir. Zira
bir hayli 6nemli saydigimiz bu sonuglarin, batin boyutlari ile go-
rulmedigini ve ortaya konmadigini saniyoruz. En basta tutuklanan-
larin yiritim kuruluslarinda tabii tutulduklari rejim butin ayrin-
tilarina kadar incelenmelidir.

Birlesmis Milletler Teskilatinin bir arastirmasinda, modem in-
faz (yuratim) sistemlerinin, tutuklananlarm tabii olduklari yiri-
tim rejimi konusunda ortaya cikardigi celiskili duruma deginil-
mektedir. Bugiin uygulanmakta olan yiritim sisteminde tutukla-
nanlar, mahk(m olanlara gore, daha kotd duruma dismiuis bulun-
maktadir. Oysa, tutuklananlarm daha iyi bir durumda olmalari, da-
ha serbest ve avantajli bir yuritim rejimine tabi tutulmalari ¢ok
daha akla uygundur (26), P. CORNIL (27), F. CLERK (28), J. VER-
NET (29), SCHULTZ ve bir cok digerlerinin yaptigi calismalar,
tutuklamanin yiratim bi¢ciminin geleneksel ilkelere bagh kaldigini,
mahkdmlarin cezalarinin yiratima sirasinda bilimsel gelismelerin
meyvalarmdan yararlandiriimaga baslandidi bir sirada, tutuklanan-
larm bundan yoksun birakildiklarini agik¢a ortaya koymustur. Ote
yandan, ylrutim rejiminin insanilestirilmesi sonucu mahkdm le-
hine kabul edilen disarida calisma, izin, sartla saliverme gibi ku-
ramlardan tutuklananlarm yararlanmasi olanak disidir. Bu farkli-
hiklar ilk anda sanildijindan ¢ok daha énemli sonuclar dogurabilir.

(22) instruction criminelle et liberte individuelle, Paris, 1937.

(23) Voir editorial precite.

(24) Bak iki numarali notta adi gegen tutanaklar.

(25) Mis en relief par le Prof. LARGUIER aux 14journees de DefenseSociale,Fribourg,
28-29. oct. 19%6 (R.S.C., 197, no: 3, sup., s.: 1-126).

(26) Premiere session dec. 1969, loc. cit. Voir egalement, Le traitement des detenues avant le
jugement, Fodation inter. penal et penitentiaire, dec. 1961.

(27) Ornegin bak, Le regime de la detention preventive, loc. cit.

(28) Reflexion sur la detention preventive, in etudes penologique & lamemoire de sir Lionel
FOX, La Haye, 1964, s. : 50-60, La detention preventive, Rev. Pen. Suisse, 1968, s. : 149-173.

(29) Voir intervention aux 14. journees de Defense sociale Precitee.



148 SUGCBTLTM AGCISINDAN TUTUKLAMA

Ornegin, cezasi tutukluluk siiresine esit olan bir mahk{m, bu ola*
naklardan hi¢ bir zaman yararlanamamaktadir.

Diger taraftan erteleme ve 6zellikle denetimli erteleme (proba-
tion) gibi 6nlemler (tedbirler) tutuklama ylziunden yararhiliklarim
ve niteliklerini tamamen yitirmektedirler. Bu tiir 6nlemlerin en bi-
yUk amaci, sucluyu ceza evinin kotl etkilerinden korumaktir. Oysa,
daha once tutuklanarak ceza evine konmus ve sonra mahkdm edi-
lerek cezasi ertelenmis Kisinin ceza evinin kotu etkilerinden korun-
mus oldugu soylenemez. Tutuklama cezanin korkutucu etkisini, ba-
zi suclular yéninden hafiflettigi gibi, suclunun ailesi ve meslek cev-
resi ile olan iliskilerini bir stre i¢in kesmesine yol agcmak suretiyle,
denetimli erteleme karari verildigi hallerde denetim g6revlisinin
isini bir hayli zorlastirmaktadir. Ote yandan ceza evindeki hava
sucluyu, 6zgurligi icinde islah etme olanadini tamamen ortadan
kaldiracak bigimdedir. Bu nedenlerle tutuklandiktan sonra mah-
kim edilerek, cezasi ertelenen Kkisilerin tekrar suc¢ isleyip isleme-
dikleri arastirmaga deger bir konudur.

Sayet tutuklama, suclunun 6zglr veya yari 6zgir bir ortamda
islahini bu bigimde tehlikeye dusiirilyorsa, ayni zamanda, karma-
stk bir infaz sistemi ve rejimini gerekli kilarak, ytrutim kuruluslari
idarecilerinin cesaretini kirmakta, kapali ortamda islah *&éntemle-
rinin aksak islemisine neden olmaktadir (31).

Bu gercek bizi daha onemli bir sorun Ulzerinde arastirmalar
yapmaga yoneltmektedir : tutuklamanin, kisa sireli 6zgirligl bag-
layici cezalarla olan iliskileri.

Kisa sureli 6zglrlugl baglayici cezalarin uzun zamandan beii
en sert dille elestirilere ugramasina karsin tutuklama gibi varligim
surdurebilmis olmasi bir rastlanti sonucti dedildir. Zira tutuklama
ile kisa sireli 6zgurligu baglayici cezalar arasinda ¢ok siki bir ne-
den sonug iliskisi vardir. Mahkdmiyet siiresinden, tutuklama siire-
sinin indirilmesi sonucu bir ¢cok normal sireli hapis cezasl kisa si-
reli cezaya dontsmektedir. Bu konuda yapilacak arastirmalar, kisa
streli hapis cezalarinin ortaya c¢ikmasina neden olan isleyisi (ma-
kanizmay1), polisten mahkemeye kadar olan asamalari ile agiklaya-
cak bicimde olmalidir.

Fakat buradan itibaren betimli arastirmamiz, etiolojik bir aras-
tim niteligine bUrinmektedir. Zira buraya kadar yaptigimiz aras-

(31) Bak bundan o6nceki yazimiz, «Faut-il encore des maison d’arret et de correction»
RSC, 1966, s. : 640 ve devami.
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tirmalar bizi tutuklamanin bunca elestirilere karsin varligini nasil
korudugu ve tutuklama konusunda duyulan endiselere cevap ver-
mege zorlamaktadir.

I — ACIKLAYICI ARASTIRMALAR :

Bu c¢alismalar sirasinda yetkili makamlari tutuklama karari al-
maya yoOnelten nedenleri arastirmaktan ¢ok tutuklama &nlemini,
toplumsal ve hukuki bir kurum olarak, bitliinct bir anlayisla ele
almak istiyoruz. Burada cevaplandiriimasi gerekli soru, bu kadar
elestirilen, yasa koyucu ve adalet bakanlari tarafindan yaygin uy-
gulanmasina karsi savasilan tutuklamanin nicin hala boéylesine yay-
gin bir uygulama alani buldugudur.

Gercekten tutuklama 6nlemini ayral (istisnai) bir dnlem (ted-
bir) haline getirmek icin girisilen ugrasilar ilk bakista sanildigin-
dan daha az inandirici ve etkili bir bicimde sirdurulmistir. Genel
ilkeler ve kesin kurallar (32) koymaktan cekinen yasa koyucu isnel
(fiili) gercekleri resmT bir dille dogrulamakla yetinmis, tutuklama ka-
rarint dizenleme yerine, tutuklamanin uzatilmasi kararini dizenle-
me yolunu tutmustur. Gergekten, J. P. BOUCET'in de aciklikla or-
taya koydugu gibi; yasalardaki dnemli bosluk tutuklama kararinin
degil de, daha az 6nemli olan, tutuklama kararinin yenilenmesini
dizenlemis olmasidir. (33). Bli konuda, 4.6.1960 tarihli kararname-
nin, usul yasasinin 139. maddesini degistiren hikmu, tutuklama
kararlarinin gerekceli verilmesini buyuruyordu (amirdi). Ancak bu
hikmin dogurdugu umutlar, Yargitayin, tutuklama Kkararlarinin
hukuk ve amaca uygunluk ydniinden denetlenmesini, reddetmesi ile
tamamen sénmis buhmmaktadir.

Ne olursa olsun, tutuklamanin koétuye kullanilmasini yasalar-
dan ileri gelen bir durum saymak olanag! yoktur. Belirtildigi gibi
(34), yasa yargiclara butin saniklari tutuklama yetkisi vermektey-
se de, bu hi¢ bir zaman bitin saniklarin tutuklanmalarini buyur-
dugu anlamina gelmez. Bdylece tLituklama 6nleminin kotiye kul-
lanilmasinda gozler ister istemez yargiclara cevrilmekte, CASAMA-
YOR'un dedigi gibi; «tutuklamanin kotiye kullaniimasinin dnlen-
mesinde her seyin yargiglarin elinde oldugu» dustunulmektedir. Bu
distince bicimi, uygulama ve 6gretide (doktrinde) en yaygin fikri
temsil etmekte, sik sik yargiclarin ellerindeki yetkiyi kotuye kul-

(32) Bak, BESSON - OVUINARPAILLANGE, Code Anoote de Procedure pfnale. art. 137.
(33) J. - P. DOUCET, «La detention...» in. Gaz Pal. 1966. I'ere sem. s., 13L
(34) CASAMAYOR, Dc«etention Preventive», Le Monde, 7. Dec. 1967.
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landiklarindan veya savas yillarindan kalan kotu aliskanhiklarin
slirip gittiginden (35), ikrarda bulunmasi i¢in sanija basklr ama-
ciyla tutuklama yoluna gidildiginden (36), sanigi adaletin eli altinda
bulunmasini saglamak icin tutuklamanin bir ara¢ olarak kullanildi-
gindan, erteleme veya beraat (aklama) karari ile adaletin pengesin-
den kurtulma sansi goriilen saniklara cezaevi hayatini tattirmak
icin tutuklama o6nlemine bas vuruldugundan (37) s6z edilmektedir.
Kuskusuz butin bu soylenenlerde gergek payi vardir. Ozellik-
le tutuklama siresinin uzunlugu, adalet mekanizmasinin, madd?i ola-
naklarin kithdr nedeni ile, son derece yavas islemesiyle aciklana-
bilir. Ancak butin bu sayilan nedenlerin, tutuklama gibi bdylesine
genis bir toplumsal olayl agiklamaya yetmiyece@i ortadadir. Bu
bélimin basinda ortaya attigimiz sorunu, sorumluluklar Kisilere
yiklenilmek istendigi slrece kesin bir ¢coziime baglayamiyacagimiz
aciktir. M. LARGUER, tutuklamanin koétiye kullaniimasi ve yay-
gin uygulanmasi karsisinda saskinliga disen 6grencilerine : «Bu-
gin dersimi dinleyen ve tutuklamanin kotiiye kullanildigindan emin,
fakat yarin yargi¢c oldugundan ayni yanhlis uygulamaya devam ede-
cek bir iki kisinin aranizda bulundugunu disinmek beni umutsuz-
luga dusuriayor» diye sesleniyor ve «acaba adalet sisteminin bozuk-
lugundan kuskulanmak mi gerekir ?» diye soruyordu (38).

Kanimizca su¢ bilimciler tutuklama olayinin agiklanmasinda
bu acidan, yani adalet sistemi acisindan hareket etmek zorunda-
dirlar. Sayet tutuklama &énleminin uygulamadaki yayginhgini arti-
ran bir mekanizma varsa, bu toplumsal bir mekanizmadir. MERTON
tarafindan ileri surulen kural akildan ¢ikarmamamiz gerekir : «Go-
rulen ve kolaylikla izlenebilenden cok, temeldeki gizli nedenleri
ortaya koymak daha yararhidir» (39).

Burada, bir diger toplumsal bilim kurali da 6nemli rol oyna-
maktadir. G. SCELLE tarafindan ortaya konulan bu kurali, «islev-
sel Cesitlilik» kuralini kisaca aciklamaga calisalim (40).

(35) M. GARCON, «Les incidence morales et psychologiques de la detention preventive», Bull. de
la St6. inter. de criminologie, 1. sem. 1952 (Once tutuklama karari verilir, sonra gerek-
celeri dusunalur.»

(36) M. GARCON, ibid, (Onu o6zgur birakamam, cinki itiraf etmek istemiyor).

(37) Bak CONNEN, intervention au congres de L’U. F. M. (Le pouvoir judiciaire, juin -juillet,
1966, s. : 12) «E@er kugik suglu ceza evi hayatinin ne oldugunu biliyorsa, cezasinin erte-
lenmesi yararl olacaktir. Kigik suclunun ceza evi hayati hakkinda kisa da olsa bir
tecribesi yoksa, ya cezaevinden asiri derecede korkacak veya hi¢c korkmayacaktir. Bu
nedenle egitim amaciyla ¢ocugun bir kac¢ gln ceza evinde tutulmasi yararl olabilir.»

V38) intervention aux 14. Journees de Defense Sociale (Fribourg, 28-29. Septembre. 966) RSC,
1967, supp. no: 3, s.: 49.

(39) R. K. MERTON, Social Theory and social Structure, Glencoe, Ill, The Free Presse, 1949

(40) Manuel de droit international public, Paris, 1944, s. : 21
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Uluslararasi adIt diizenin eski ve hala varlhigini sirdiren ak-
sakhigi, kurulusundaki bir eksiklikten ileri gelmektedir. Uluslarara-
si adli diizen, yasama yuritme ve kaza organlarina sahip bulun-
mak zorundadir. Oysa bu temel organlar mevcut degildir. Uluslar-
arasi dizen, her toplumun temeli olan bu Ug¢ islevi yerine getirmek
zorundadir. Aksi takdirde varhigini siirdiremez. Bu islevleri devlet-
lerin hikimetleri hem kendi hesaplarina, hem de uluslararasi top-
luluk adina yerine getirmektedir. Ama yasama, ylritme ve yargi
islevlerinin eksik ve diizensiz (gayri muntazam) bir bicimde yerine
getirildigi gozden kagmayacak bicimde aciktir. islevlerin yerine ge-
tirilmesi amaci ile devletler, bazen uyusum icinde hareket etmekte
(Nurenberk Mahkemeleri 6rnegi), bazen ise kendi hesaplarina, tek
tarafli hareket etmekte ve savas a kadar gitmektedirler. Bu tir dav-
ranislarin ortaya ¢ikardigi anarsik durumu ve ginimuzde devlet-
lerarasi iliskilerde ortaya ¢ikardigi kisir dongiuyu herkes kabul ede-
cektir. G. SCELLE, ortaya koydugu bu kurala, ulusal ve uluslarara-
sI duzenlerden cesitli ve ilging Ornekler gostermektedir. Sistemde
bir bozukluk oldugu zaman, bir kurulus yerine digeri, onun yerini
almakta ve islevlerini yerine getirmektedir. Bu kuralin temeli dogal
bir zorunluluk olup, hukiumetlerin uyguladigi politikanin bir so-
nucu degildir.

Ceza hukukunda bozukluklar kuruluslarla ilgili degildir. Ceza
mahkemeleri ve yiritim (infaz) kuruluslari mevcuttur, ancak adli
isler ¢cok yavas olarak yerine getirilebilmektedir. Ceza adaleti, yasa
tarafindan uygulanmasi 6ngoérilen cezalarin uygulanmasini, hakh
gorilebilecek bir sure icinde sagliyamamaktadir. Adli organlardaki
patolojik aksakliklardan ileri gelen bu agir isleyis, diger organlar-
daki bozukluklarin da etkisiyle, dogal bir geregin yerine getirilme-
sini 6nlemektedir; bu gerek, suglunun en kisa zamanda cezalandi-
rilmasi geregidir. iste burada, islevsel gesitlilik kurali etkisini gos-
termektedir. Hazirllk sorusturmasi ile goérevli yargic veya savcilar
islevlerinin sinirini asarak, bozuk ve agir isleyen adalet mekaniz-
masinin eksikligini tamamlamaya c¢alismakta, suclunun derhal l&-
yik oldugu cezaya carptirilmasini saglamak amaci ile tutuklama
onlemine bas vurmaktadir.

Boylece tutuklama bir ceza usul kurumu olmaktan c¢ikip, ger-
cek bir ceza haline dondstirilmis bulunmaktadir (41). Oysa tu-

(41) Bak, A. BRAUNSCHVVEING, Rapport aux congres de L'UF.M. de 1966 (Miikerrir veya
ilk defa sug¢ isleyen kimsenin cezasini tutuklandigr gunden itibaren cekmege baslandigini
kabul etmek icin fikirlilik olmazmi ? Tutukluluk suresi, mahkOmiyet siresinden indirildi-
gine ve tutuklu islerin blyik bir kismi mahkdmiyetle sonuglandigina gore bu gercedi nasil
inkar edebiliriz.)
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tuklamamn koétiye kullaniimasi, yalniz yetkilerin asiimasi veya ko-
tuye kullanilmasina baglandiginda kolayca kinanabilecek bir dav-
ranis olarak goérinmektedir.

Toplumsal gercek sudur ki; en 6nemli adlT otoriteler adir ce-
za veya asliye ceza mahkemeleri degil, savcilar ve sorgu hakimle-
ridir. Eger onlar yonunden tutuklama mahkOmiyet karari sayili-
yorsa, verdikleri ve yargi niteligini tasiyan, yani aklama (Beraat)
karari yerini alan, takipsizlik veya men’i muhakeme kararlarini ha-
tirlamak gerekir.

Sayet arzulanan hizli adalet sistemi gerceklestirilemiyecekse,
GAROFALOnNun o6nerdigi ve «sagduyuya, akla aykiri, yanlis bir te-
mele dayanan, halk oyu tarafindan anlasiimasina olanak bulunma-
yan», 6zellikle SPENGER'in belirttigi gibi, «agir, derhal uygulanan
ve kamu oyunda sok etkisi yaratan cezalarin uygulandidi» bir ada-
let sistemine dogdru kayma olacagl aciktir. Aylar veya seneler son-
ra verilecek veya uygulanacak cezalar hi¢ kimsenin ilgisini ¢cekme-
mektedir. Ote yandan, GAROFALOnun belirttigi gibi, davalarin
mahkemeler &niinde siriindi§u bir sirada verilecek saliverme ka-
rarlarinin ne kadar tehlikeli olabilece@ine iliskin binlerce drnek ve-
rilebilir (42). 1856 Yasasindan bu yana, bu yasanin en agir suglarin
faillerini bile 50 frank karsiligi saliverme olanagi yarattigi hald an-
latilmaktadir. Komsusu tarafindan, sekiz ay yatmaga mecbur ola-
cak bicimde yaralanan kisinin, hasta yatagindan, kahvede sakin sa-
kin kahvesini yudumlayan faili seyretmek zorunda kalisi da anla-
tilan carpict oykulerden biridir. (43 ve 44)

Zamaninda Fransa’da oldugundan daha agir isleyen bir ada-
let mekanizmasi karsisinda, GAROFALO tutuklamayi, zararh Kisi-
lerin derhal toplumdan uzaklastirilmasi i¢in zorunlu ve son derece
yararlt bir kurum olarak gérmekteydi.

Burada bizim yukarida ileri sirdigumiz tez, tutuklamanin yay-
gin uygulamasini degil de, bu yaygin uygulamanin neden hala de-
vam ettigini gostermesi ydninden c¢ok saglam bir destek bulmus
olmaktadir. Ozgurligu baglayici cezalarin temel oldu§u bir ceza
adaleti sisteminde, tutuklama vazgecilmez bir kuram olarak varli-

(42) GAROFALO'nun verdigi o6rnek.

(43) La Criminologie, ed. ALCAN, 1890, s. : 380 ve dev.

(44) R. DARGENT, «La detention preventive», le MONDE, 22 Dec. 1966, «Kamu oyu bir Katilin
kiguk bir g¢ocugun 1rzina gegcmis olan bir kimsenin kacgtiktan sonra rahatca evine dén-
mesi ve ceza gunUnu evinde rahatca beklemesini anlamakta ve hos gdormekte zorluk ce-
kecektir.»
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gim kolayca surdirebilecektir. Oysa, suclunun topluma katilmasini,
kazandiriimasini, 6ézgurlugd kisitlayici cezalar disinda kalan ted-
birlerle saglamaya calisan bir ceza sisteminde, tutuklama ayni ilgi
ve gereklilie sahip olmayacaktir. Boylece, kisa sireli hapis ceza-
lari ile tutuklama oénlemine karsi girisilen savasta neden basarili
olunmadigint gostermis oluyoruz. Bu iki kurumdan her biri dige-
rine o derece baglidir ki, her ikisi Uzerinde ayni zamanda etki ya-
ptimadik¢a olumlu bir sonuca ulasiimasi olanakli degildir.

Yargiclara, kisa sireli 6zgurligd baglayici cezalar yerine yeni
tedbirler bulmak, sorunu c¢oziimlemeye yetmiyecektir. Zira yargig
uzun slreli cezalar verme yolunu secse bile, tutuklama siresinin
mahkdmiyet siiresinden indirilmesi ve sarth saliverme yizinden
ceza kisa silreli hapis cezasina donusmektedir. Savcl ve sorgu ha-
kimine gelince : onlarin elinde bulunan seceneklerde c¢ok cesitli de-
gildir. Gergekten, savci veya sorgu yargicl, sanigin ozgurlagini be-
lirsiz bir sire igin ortadan kaldirmak veya sucluyu tamamen 0z-
girlugu icinde birakmaktan baska bir secenede sahip degildirler.
Bu durum karsisinda mevcut arzu edilmeyen durumun sirip git-
mesine sasmamak gerekir. Zira bu sistem icinde, aksakli§i ve ge-
cikmis cezalarin dogduracad! sakincalari 6nlemenin tek yolu tutuk-
lama onlemi olmaktadir.

Daha 6nce sdyledigimiz gibi, bu care, yani tutuklama kurumu
yeterli bir care olmaktan cok uzaktir. Hatta sistemdeki aksakhgi
dizeltmek soyle dursun, bisbutin artirmakta veya yeni sorunlar
dojurmaktadir. Herseyden once tutuklama, kurum olarak ceza ev-
lerinde uygulanan islah yéntemlerinin yenilestirilmesi ve dizeltil-
mesine engel olmaktadir. iste burada, adalet sistemindeki aksak-
hgin, tutuklama disinda ne ile ve nasil duzeltilebilecegini sorma-
miz gerekir. Bu ise aktif calismalarin konusunu olusturmaktadir.

11l — AKTIF CALISMALAR :

Aktif (etkin) arastirmalar, tutuklama karsisinda segim olanak-
lari yaratmak zorunda ve amacindadir. Arzulanan sonucun elde edi-
lebilmesi icin eylem ve arastirmalarin birlestirilmesi geregi bu alan-
da ¢ok daha belirgin olarak kendini gostermektedir. Bilimsel ¢o-
zim Onerileri, adli organizasyon ve usul hikumleri veya yuritim
sisteminde uygulanmaya hazir tasarilar eksik degildir. Tutuklama-
nin dizenlenmesi icin godsterilen kisisel gayretler de azimsanmiya-
cak kadar coktur.
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Her seyden 0Once, tutuklamanin dizenlenmesi ve kotuye kulla-
nilmasinin énlenmesi konusunda gdosterilen gayretlerin yenilenmesi
yolunda ileri siriilen ve daha 6nce acgikladigimiz nedenlerle basa-
risiz kalmaya mahk(dm goérisleri bir kenara birakmamiz gereke-
cektir (45).

Ortaya atilan ilk ¢6zum yoluna gore, tutuklama karari alina-
bilecek haller yasa tarafindan smirlanmali ve bir bir sayilmalidir.
Bu ¢6ziim, 1937 yilinda CARBONIER tarafindan savunulmustur (46).
CARBONIER, bu gorisii savunurken, kiside psikolojik sok yara-
tan ve onarilmasi olanaksiz yikim meydana getiren seyin tutuklama
kararindan c¢ok, tutuklulugun ilk gunleri oldugunu, bu nedenle tu-
tuklama siresinin kisitlanmasi veya tutuklama rejiminin duzeltil-
mesinden c¢ok, tutuklanabilecek suclu sayisinin azaltilmasinin daha
yararli oldugunu belirtmekteydi. GRAVEN, bu ¢dzim Onerisi lze-
rinde énemli bir arastirma yapmis (47) ve bu c¢alismasinda, federal
C.M.U. yasasinda, tutuklama kararlarinin gerekgelerinin, yani tu-
tuklama karari verilebilecek hallerin bir bir sayilmis olmasinin sa-
niklar yéninden tasidigi glivenceye dikkatleri ¢cekmistir (48). Tsvec
Ceza Usul Yasasindan da, bu konuda ilging bir 6érnek olarak séz edi-
lebilir (49).

Fransiz C.M.U. yasasinin 139 maddesi ve 4.6.1960 tarihli yasa
kuvvetindeki kararnamenin bize verdigi tecribeye goére, ne kadar
arzulanir olursa olsun yasal ayarlamalarin, sorunun temeline ilis-
kin reformlar gergeklestirilmedikce yararli olmiyacagmi kesinlikle
sdyleyebiliriz. Bu reformlar iki yonden gerceklestirilmek zorunda-
dir : Daha hizl bir adalet sistemi saglamak amaciyla adalet sistemi
ve ceza usul yasasinda degisiklikler yapilmasi, tutuklama rejiminin
daha yararli olmasi, dizenli bi¢cime getirilmesi i¢in ceza yuritim
kuruluslarinin ve infaz yéntemlerinin degistirilmesi.

A) Ceza Usul Yasasi ve Adliye Orgiitii : Adalet mekanizmasi-
nin hizh isleyisini saglamak icin, her seyden dnce, hazirlik ve ilk so-

(45) Bak intervention de G. SABATIER & la reunion du conseil superieur de L’Administration
Penitentiaire du 19 Novembre 1968 inrev. penit. et de droit penal, 1969,s. : 289 : Her
seyden once, tutuklamanin istisnai  bir tedbir oldugunu kesin olarak kabuletmemiz  ge-
rekir Sayet, yaptigimiz girisimler gercekten enerjik olsaydi, yani tutuklananlar sayisini
yariya indirebilseydik veya 1/3 oraninda azaltabilseydik...»

(46) «instruction Criminelle et liberte individuelle» in rev. generale de droit, 1937, s. : 113 - 187
ve 1938, s.: 87 ve dev.

(47) J. GRAVEN, Les condition d'une reglamentation satisfaisante de la detention prevention,
Rev. intern. de droit penal, 1959, s. :189.

(48) Bak, intervention aux 14. journees dedefense sociale.

(49) G. TURPIN DE CRISSE, RSC, 1969, s.: 225.
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rusturma asamasindaki islemlerin cabuklastiriimasi gerekir. Ger-
cekten, B. BRAUNSCHEING'in belirtti§i gibi, «sorusturma cogu
zaman, formaliteler, kotu calisma yontem ve kosullari yiiziinden ge-
reksiz yere uzamaktadir» (50). Ayni hukukguya gore; «Sorusturma
organlarinda calisan personelin dengesiz dagilisi, sorusturma or-
ganlarinin yeteneklerini asan derecede ise kosulmalari, sorusturma
usulliniin yavashgi ve carpasik yapisi, sorusturma araclarinin ve ko-
sullarinin son derece koti olmasi» genellikle bu yavas isleyisin ne-
denleri olarak sayilabilir.

Kuskusuz, sorusturma yontemleri konusunda yapilacak yenilik-
ler tutuklama suresinin kisalmasi sonucunu doguracaktir. Fakat
sorunun gercek ¢6zumine bu yolla ulasmak olanaksizdir. Sorustur-
ma organlari, en kisa zamanda sanigin layik oldugu cezaya carptiri-
lacagindan emin olmadikcga, tutuklama kararlari sayisi daima yuk-
sek kalacaktir.

Adalet Bakanhgi henuz hazirhk asamasinda olan bir tasari ile
(51), soruna bir baska yolla care aramak egilimindedir. Buna gore,
sorusturma organlarina tutuklama ile, 6zgur birakma arasinda ka-
lacak bir segenek yaratilmakta, bir dnlem uygulama olanag! yara-
tilmaga c¢aba gdsterilmektedir. Bu onlemin adi, Adli Denetim (La
libertee Controlee) dir (52). Bu tedbir (6nlem), sanigin tutuklanma-
sI yerine, o6zgir birakilmasi, fakat bunun yaninda bazi yasak ve
yukdmlilukler altina konmasindan olusmaktadir. Adli Denetim al-
tina alman sanik, sorusturma organi tarafindan emredilen davranis
bicimlerine uymayan hareketlerde bulunur, 6rnedin konulan yasa-
ga karsi araba kullanir, kulliplere gider, icki icer veya tedavi kuru-
lusuna devam etmezse tutuklanabilir. Diger taraftan, ayni tasari
ile kefaletle tahliye kosullari hafifletilmis ve taksitle 6deme esasi
benimsenmistir.

Bize Oyle geliyor ki, tasari sorusturma makamlarina iki asiri
(Ekstrem) uctan birini segmek zorunlulugundan kurtulma olanagi
yaratmak suretiyle, tutuklama sayisini azaltma yolunda énemli sa-
yilabilecek bir ileri adim atmistir. Ancak tutuklama karari verme

(50) Rapport aux congres de I'U.F.M.., perecitee.

(51) Bu tasarinin ana hatlari, 9. Fransiz Kriminoloji Kongresinde, Adalet Bakanh§i temsilcisi
olan R. SCHMELCK tarafindan agiklanmistir.

(52) Bu tasari> Haziran 1973 jilinda gergeklesmis ve sozu edilen tedbir, adli denetim (Le
controle judiciaire) adi altinda uygulanmaya baslanmistir. Fazla bilgi icin bak, Hasan fsmet
BIYIKLI, «Les mksures applicable aux mineurs delinquant», These, POTTIERS, 1971, cilt :
1, s. : 98; Hasan |. BIYIKLI, «Ceza adaletinin degisen cehresi», Ankara Barosu Dergisi, sayi :

S. I .... (Cevirmenin notu).
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yetkisine sahip adIT organlar, iki asiri u¢ arasinda kalan bu sege-
nege sik sik bas vuracaklar midir ? Adli Denetim altinda builun-
durulacak saniklari denetliyecek uzman personelin yetistirilmemis
olmasi nedeni ile, yaratilacak olan bu yeni 6nlemin uygulamada
kendinden beklenen yararlari saglayamiyacagmdan korkulmalidir.
Kanimizca, bu konuda daha ileri atilimlar yapmak, sorusturma or-
ganlarina Probation (denetimli erteleme) veya yari acik ortamda
islah (La liberte Surveillee) gibi mahkdmiyet niteliginde olan 6n-
lemlere es deger dnlemler uygulama olanadi sunmak gerekir. Sayet,
yazimizin ikinci kisminda ortaya koydugumuz tez dogru ise, sanigin
adalet organlari 6niinde hazir bulundurulmasini amaglayan olum-
suz yukimliltikler koyan dnlemler, sorusturma organlarinin ikinci
amacini, yani hizli adaleti, su¢lu olduguna inanilan sanigin layik ol-
dugu cezaya carptirilmasini saglamak yetmiyecektir.

Tutuklama yerine konabilecek 6nlem olumlu bir icerige (muh-
tevaya) sahip olmali ve ozellikle etkililigi ve yayginhigi uzman per-
sonel ve olanaklarla saglanmalidir. Bu konuda P. AMOR (53); «Pro-
bation'a benziyen ve sucluya mahkeme dninde gérinmesinden 6n-
ce uygulanabilen bir 6nlem &6nermektedir.» Bdylece yazar; «sanik
ileride mahkim oldugu takdirde egitici ve islah edici girisimler er-
ken baslatilmis ve mahk(miyet kararinin yiratimi (infazi) cok da-
ha kolaylasmis olacaktir. Sayet aklama (beraat) karari verilecek
olursa, girisilen islah faaliyetleri sanik Gzerinde egitici sonuglar do-
guracak, zarar getirmiyecektir.» Saniyoruz Kki; adli denetim &nle-
mine bir de yari agik ortamda islah 6nlemi katilacak olursa, so-
rusturma organlarina yeni bir secenek daha sunulmus olacaktir.
Bu segenegin uygulamada ilgi g6recegi kesindir.

Yaptigimiz oneriler kuskusuz, son derece ileri bir asamaya ge-
linmesini gerektirmektedir. Yasalarda yapilacak degisikliklerin et-
kili olabilmesi icin, uygulamada izlenecek en uyumlu yol konusun-
da arastirmalar yapilmasi gereklidir. Onerdigimiz kuruluslar, yeni
bir ekip, yeni yuritim kuruluslari yaratilmasini, uzman personel
yetistirilmesini gerektirmektedir. Tutuklama dylesine kdklesmis bir
kurulustur ki, bunun yalniz yasalarda yapilacak degisikliklerle ve
masraf yapilmaksizin sinirlandirilabilecedine inanmak yanlis olur.

Zaten, yapilacak verimlilik hesaplari, bu yolda yapilacak mas-
raflarin yeni tutuklu evlerinin insaasi icin yapilacak masraflardan
daha fazla olmayaca§ini gosterecektir.

(53) interbention au conseil superieure de I'administration penitentiaire, seance du 18. Nov. 1968,
in rev. penit. et de droit penal, 1969, s.: 293 ve 307.
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Yargilamadan ©6nce uygulanabilecek olan &énlemlerin, sanigin
suclulugunu kabul anlamina gelecedi ve yargi Oncesi ceza uygula-
masi anlami tasityaca§i yolunda ileri sirllebilecek elestirilere cevap
vermek gerekirse, bu tir onlemlerin (g6zlem, yari acik ortamda
islah v.b... gibi.) 1945 yilindan beri kiigiik suclulara uygulanmakta
oldugu, bu yuzden kicuk suclularin hak ve &ézgurliklerinin sinir-
lanmadigi bir yana, suclu cocuklar yéninden bir hayli yararlh ol-
dugunu hatirlatmakla yetinece§iz. Unutmamak gerekir ki, sorustur-
manin uzun ve agir oldugu hallerde tutuklama siresi, sonradan ve-
rilen mahk(miyet siresine esit olmaktadir. Ongordigimiiz énlem-
ler adli geleneklerden kurtularak, bastan itibaren ve gecikmeksizin
egitici 6nlemlerin uygulanmasi firsatini doguracaktir (54). Ayrica
glivence olarak, bu tir onlemlerin uygulanmasi sanigin rizasina
bagh tutulabilir.

Cocuk ceza hukukundan verdigimiz &rnek, bizi tutuklama so-
rununa aranacak c¢ozimuin adalet kuruluslarinda ¢ok daha koklu
degisiklikler yapilmasi gerektirdigini disinmege zorlamaktadir.
1945 kararnamesi, ¢ocuk ceza hukukunun en 6nemli sorunu, hizh
adaletin gerceklestirilmesini saglamis bulunmaktadir. 1945 karar-
namesi hizli adaleti gerceklestirmek igin, hazirhk sorusturmasi ve
ilk sorusturma arasindaki geleneksel ayrilik ilkesini kaldirmistir.
Boylece hazirlik sorusturmasini ylriten cocLik yargicina, ileride
uygulanmasi olasalii bulunan 6nlem belirli bir agirhk derecesini
gegmiyorsa, son sorusturmayl yapma ve karar verme yetkisi su-
nulmustur. Goraldigu gibi, ¢cocuk yargiglari ile cocuk mahkeme-
leri arasindaki yetki bélisimint islenen sucun agirhgr gibi soyut
bir kavrama degil, her suclu ¢ocuga uygulanacak ceza veya énlemin
tird gibi somut bir kavrama dayandiriimistir.

Cocuk ceza hukukunda benimsenen bu sistemin, asliyelik isler-
de normal ceza hukukuna aktarilmasindan buyuk sakincalar doga-
cagini sanmiyoruz (55). Sorgu yargici veya savcl uygulanacak ceza
belirli bir siniri asmadikca isin asli Gzerinde karar verme yetkisine
sahip kilinmahdir. Bu tur yetki dagilimi taraflarin kabuli kosulu-

(54) 24 Aralik 1953 tarihli yasanin sorusturma makamlarina, itiyadi sarhosluk sugu saniklarina
medikal o6nlemler uygulama yetkisi verdigini hatirlamaliyiz. Bak, GOLETY, «Les inculpes
intoxiques», RSC, s.: 724; MERLE - ViTU, traite de droit criminel, 1967, s. : 543.

(55) Ayni yénde bak, F. CLERK ( «La detention preventive», rev. penal SUISSE, 1968, s. : 149 ve
devami; Aym bicimde, Rev. inter. de droit penal, 1962, s.: 509 ve dev.) Yazar, baz
Ulkelerde, sorusturma makamlarina ceza kararnameleri ile karar verme yetkisi taninmasi
yolundaki egilimlere dikkati cekmekte ve Belgika’da, sorgu yargiglarina, sucluya bir sans
tanima ve hakkinda yapilan takibi erteleme yetkisinin verilmis olmasi 6rnek olarak gos-
terilmektedir.
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na da baglanabilir (56). Boylece sanik ve midahil taraf, toplu mah-
kemelerin glvencesini veya yargl organi givencesini ye§ tutma ola-
nagina her zaman sahip olacaktir. Zaten kararin temyiz edilmesi
halinde taraflar bu givenceye kavusacaklardir. Hazirlik sorustur-
masi ve son sorusturmanin ayrihigi ilkesinin dokunulmaz sayildigi
zaman artik geride kalmistir. Tutuklamanin kazanmis oldugu ve
hald korumakta oldugu 6nem, hazirlik sorusturmasi ve son sorus-
turmanin ayrihgr ilkesinin glinimizde bir tabu (fiksiyon) haline
dondisturtlmlds oldugunun en glzel kanitidir. Oysa bu ilke uygu-
lanmadi§r zaman, sorusturma sirasinda sanigl yakindan tanima ola-
nagl bulmus olan sorusturma makaminin suclu kisiligine daha uy-
gun bir 6nlemi, zaman kaybetmeksizin se¢cmesi ve uygulamaya koy-
masi olasilii son derece artacaktir.

Bu bashik altinda onerdigimiz degisiklikler (reformlar), tutuk-
lama sayisinda hissedilir bir azalma saglayacaktir. Ancak, her seye
karsin, bazi hallerde tutuklama gerekli bir énlem varligini strdire-
cektir. Su halde aktif calismalarin ikinci ve son béliminde, tutuk-
lamanin yiaritum rejiminin duzeltilmesi i¢cin gerekli girisimler ele
alinmalidir.

B) Tutuklama Rejimi: Degisiklik 6nerileri, iki ana bashk
tinda toplanabilir. Bunlardan birincisi, tutuklamayi cezalandirma
amacina donik bir énlem olmaktan ¢ikarmak, bunun icin tutukla-
ma kararlarinin yiratdmda icin 6zel kuruluslar yaratmaktir.

ikinci degisiklik, tutuklama siresini 6li bir sure¢ olmaktan
cikartmak, suclunun goézlemi, hatta islahi igin yararl olabilecek ha-
le getirmek igin gereken isleri gerceklestirmektedir (57).

Fransa'da, tutuklama o6nleminin cezalandirma amacina doénik
olarak kullanildiginda kusku yoktur (58). Artik 1840 yillarinin yasa
koyucusunun &neri ve arzulari dogrultusunda hareket ederek tu-
tuklama kararlarinin yiriatdmda icin 6zel kuruluslari yaratma zama-
ni gelmistir (59).

(56) Fransa Ceza Usul Yasasinda yargilanan Kkisinin rizasi ile uygulanan herhangi bir 6nlem
yer almamistir. Ingiliz, probation 6énleminin denetimli erteleme ismi altinda benimsen-
mesi aninda, mahkOmun rizasi kosulu aranmamistir. Fakat egitici ceza ve cezada egitim
amaclari gudulmesi fikri yayildikca bu anlayisin terk edilmesi zorunlulugu daha belirgin
bir hal almaktadir.

(57) intervention de VESELE au congres de droit penal Europeen (rBuxelles, nov. 1968), loc. cit.

(58) C. FAYARD, La detention preventive et garde a vue en droit francais, in rev. de droit
penal et de erim, Buruxelles, 1966, s.: 117-133; Kamu oyu tutuklamanin bir sucluluk
on yargisi oldugu yolundadir. (A. TOULEMON, note sous T.C. Nancy, 2. juin. 1965 Gaz.
Pal. 21-24.8.1965).

(59) S. SARRERAHT, La detention des adultes avant le prononce du jugement, in rev. de
droi pen. 1951, s.: 17-49.
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Bu oneri, ayni zamanda, tutuklama o6nlemine olumlu bir nite-
lik ve icerik (muhteva) vermek igin, tutuklamayi sanigi adalet elin-
de tutmaktan oOteye, suclu olduguna inanilan kisiyi egitmek ama-
ciyla kullanmak icin de gecerlidir. Tutuklananlarm ve mahkdmla-
rin, mahkdmlara uygulanan yiritim rejiminin hakim oldugu ceza
evlerinde bir arada bulundurulmalarinin, tutuklularm islah ve goz-
lemi igin olumlu sonuclar dogurabilece@ini disinmek ilk bakista
olanaklidir (60). Fakat, ceza evlerinde tutuklananlarm barmdiriima-
sinin, onlarin islahi ve gézlemi yoniinden girisilecek faaliyetleri bii-
yik olgtde baltalamaktadir (61). Uzun sireli ézgurlugu baglayici
cezaya carptirilmis bulunan ve daha 6nce uzunca bir siire tutuklu
kalmis olan mahkdmlarin bile, gdzlem merkezlerinde veya mah-
kimiyetlerinden sonra nakledildikleri ceza evlerinde gdzleme tabii
tutulabildiklerini biliyoruz.

Yakin zamanda kaybindan biyuk Gzintd duydugumuz, J. B.
HERZOG'un yazdi§i gibi, «g6zlem merkezleri toplumsal ve psikolo-
jik yonden bir ankete tabi tutulmalari gerekli olan kisilerin yararh
bicimde ve hukuka uygun olarak tutulabilecekleri tek yerdir.» Ya-
zara gOre bunun iki nedeni vardir. «G6zlem merkezleri, ceza evi ni-
teliklerine sahip olmayan ve toplumsal korunma akiminin tutukla-
ma anlayisina cevap veren kuruluslardir. Diger taraftan tutuklu
gercek bir ceza evi ortaminda olmayacag! icin, gercek kisiliginin
dogrulukla ve kolaylikla saptanmasi olanadi vardir.» Bu agiklama-
lardan sonra HERZOG, soyle devam ediyordu : «Bu agidan gozlem
merkezlerinin kurulmasini, tutuklama rejiminin dizeltilmesi ve Ki-
silik testlerinin yararli bicimde gerceklestirilmesi i¢in zorunlu bir
kosul olarak gérmek mumkindir.» (62) ve (63).

Cocuk ceza hukukundaki gézlem merkezleri g6zéninde bulun-
durulacak olursa, buyuk suclular icin kurulacak g6zlem merkezle-
rinde genel havanin tarafsiz veya soguk olmayacagi, tersine bitiin

(60) P. CANNAT, La mise en ouvre des peines dans les maison d’arret, Rev. Penit. et de
droit pen., 1960, s. : 38 ve dev.

(61) P. CANNAT, daha sonraki bir calismasi, La maison d'arret de demain, inl'evolution du
droit criminel contemporaine, rec. d'etudes a la memoire de J. LEBERT, Paris, 1960,

s.: 75-84.
(62) J. B. HERZOG, «Reflexion sur la detention preventive», Rev. inter. de droit penal. 1952,
s. : 337-345.

(63) Bak ayni yonde, S. NORMAN, «The detention Home», The annals of the American Academy
of Political and Social Science, jan. 1949, s. : 158 - 166, M. HOOPER, «The modernisation
of Canada Jails» in Rev. Canadienne de Criminologie, 1964, s. : 405-418. J. DIAMOND,
«Some Arcnitectural Considerations for a modern Remand and diagnostic centre», ibid,
467 -474. C. BOUCHARD, «Renouver et repenser les prisons» in actes du 4. congres de
recherces sur la delinguance et la criminalite, Montreal, 1964, s. : 24 ve dev.
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anket uygulamalarinin, hi¢ bir sanigin hosnutsuzluguna yer vermi-
yecek bir sevecenlik havasi iginde ve islah ortami yaratilarak ger-
ceklestirilecedi dusunulebilir.

Bu Onerilere karsi her zaman biitge sorunlari ile itiraz edil-
mektedir. Fakat, yon eylem arastirmalari ile ortaya cikarilacak he-
saplarin bu elestirilere yeterince cevap verecegini saniyoruz. Nite-
kim, se¢im, mevcut hukuki durumla, yeni gézlem merkezleri kurul-
masi arasinda yapilacak degildir. Ayni zamanda, yeni ceza ylritum
kuruluslarina ehil personel yetistirmek kacinilmaz olmustur. Bu
personelin yetistirilmesi son derece masrafli bir istir. Su halde se-
¢im, asirt glvenlik dnlemleri alma zorunlugu yilziinden son derece
pahaliya mal olan geleneksel ceza evleri insaasi ile, birden ¢ok ge-
reksinmeye cevap verebilecek yuritim kuruluslarinin yaratilmasi
arasinda yapilacaktir.

Ancak aktif bir calisma, yani belirli bir bélgede bir modern
ceza yuratum kuruluslart bitlintnin yaratilmasi yolu ile dnerilen
degisikliklerin verimlili§i ve isabeti denenebilir. Ancak bu yeni de-
nemenin verimliligi ve maliyeti hesaplanirken yalniz bina ve islet-
me masraflari degil, ayni zamanda, mikerrirlerin sayisindaki azal-
madan dolayr ortaya cikabilecek maddi yararlarin da go6zénunde
tutulmasi gerekir (64).

(64) Biz daha onceki bir calismamizda bdyle aktif bir deneyin ana hatlarini cizmede cahsmis-



BiR ALMAN IiCTiHADI DOLAYISIYLA IRADE MUHTARIYETI
PRENSIBI UZERINE DUSUNCELER

Av. SINA cimcoz
OLAY

Merkezi Hultsfred'de (isveg) olan bir isve¢ firmasi (davaci), bir
Alman firmasini (davali) 6ézel bir makinenin imal edilmesi icin tev-
kil etmisti. Alman firmasinin vekaletini teyid eden belge asagidaki
sartlari ihtiva ediyordu : «fob Hamburg», «Belge karsiligi édeme»-
bakiye teslim «icinde bulunulan satim ve teslim sartlarina uygun ola-
rak». Bu teslim sartlari bir hakem mahkemesi anlasmasini da ih-
tiva ediyordu : Yabanci miusterilerle ihtilaf halinde Paris'teki Mil-
letlerarasi Ticaret Odasi'nin Hakem Mahkemesi yetkili olacaktir.

Makine davali tarafindan teslim edilmis, davaci tcreti ddemisti.

Davaci iddia olunan maddi ayiplardan dolay! tekeffll taleple-
rinde bulunarak, makinenin teslimi icin 6denen Ucretin teminat al-
tina alinmasini istiyordu.

L G, davay! (Alman hukukunu tatbik ederek) tekefful taleple-
rinin zamanasimina ugramis olmasi dolayisiyla reddetmistir.

OL G, Kendisine gelen davada, ayip ihtarini ve tekeffil ta-
leplerini zamanasimi noktasindan incelerken, irade muhtariyeti
prensibine taallik eden asagidaki hususlari da karar altina almis-
tir. (*)

«isve¢ firmasinin davali Alman firmasindan makine satin al-
masi halinde taraflarin hukuki munasebetinin hangi devlet huku-
kuna gore karara baglanacagdl sorusu ortaya ¢ikmaktadir. Taraflar
rasindaki hukuki miinasebet, isve¢ veya Alman hukukuna veyahut
baska bir hukuk diizenine tabi olsun 6ncelikle sarih veya zimni ola-
rak agiklanan irade beyanlarina gore ¢ozilecektir. Muayyen bir mil-
Ii hukuka yapilan atif zimni olarak da vuku bulabilir. Meseléd bir
yetki anlasmasi ile. Yabanci musterilerle ihtilaf halinde Paris'teki

(*) OLG Kkararinin tam ve Almanca metni i¢in bkz. IPR Rechtsprechung 1960 - 1961, Obligati-
onenrecht, Sh. 101 - 107.
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Milletlerarast Ticaret Odasinin Hakem Mahkemesinin yetkili ola-
cag! kararlastirilmissa da boyle bir anlasma karsisinda taraflarin
hukuki? munsebetine tatbik edilecek huktik cevapsiz kalmaktadir.
Milletlerarasi Ticaret Odasinin Hakem Mahkemesinin merkezinin
Paris'te olmasi ve usuli muhakemesini Fransiz hukukuna gore se-
killendirmesi, bu mahkeme anlasmasindan maddfi-hukuki karar
(hukim) i¢in Fransiz hukukunun yetkili olacagi, sonucu cikarila-
maz. Milletlerarasi Ticaret Odasinin Hakem Mahkemesi kendisine
arzolunan hukukTi ihtilaflarda Fransiz hukukuna gore degil, fa-
kat DHH nun prensiplerine gore karar vermektedir.

Burada gercek (hakiki) bir irade beyani olmadigl icin —bu
sarih veya zimni olarak izhar edilebilirdi — akit statust farazi (mef-
ruz) irade beyanina g6re karara baglanacaktir. Taraflarin hukuk?
munasebetinin hilkme baglanabilmesi icin taraflarin tatbikini iste-
dikleri hukuk duzenine, diasinmus olduklart mimkin hukuka yak-
lasilacaktir.  Mefruz iradenin arastirilmasi gercekten taraflarin,
mefruz ve subjektif tasavvurlarinin tetkikine degil, bildkis manti-
ki menfaatler dengesine taallik etmektedir.

Taraflar arasinda sahsi karakter tasiyan bir akit meydana gel-
mistir ki, bu heriki devlet hukukuna gore, satim hukukuna tabidir.
Ancak her iki hukuk dizenini arasinda tali bir fark vardir : fsveg
hukuku Alman hukukunun aksine satim akdi ile istisna akdi ara-
sinda bir ayirim godzetmemektedir. Bu akit her iki hukuk diizenine
gore ticari satis olarak mutalda edilen bir akde taallik etmektedir.

Taraflarin gercek veya mefruz iradeleri tesbit edilemiyorsa,
akit statlst ifa mahalline gore karara baglanacaktir, tfa mahallin-
den ne anlasilacagl lex fori'ye yani Alm. M. K. ndaki prensiplere
gore tayin edilecektir. Taraflar ifa mahalli hususunda anlasma yap-
mamis olduklarindan her iki tarafin muikellefiyetleri icin birbirine
uygun ifa mahallinden ve yeknesak akit statlisiniin tatbikinden ha-
reket edilemez, tfa mahalli her iki taraf icin degisik oldugu gibi,
taraflarin akdi miukellefiyetleri de degisik yerlerde ifa edilmistir.
Davalinin ayni edasi Schw. (Federal Almanya'da), ve davacinin nak-
di edasi (6demesi) Hultsfredde (isveg'te).

Taraflarin akdi mukellefiyetleri icin, esas ifa mahallerinin de-
gisik devletlerde olmasi karsisinda davalinin ayni eda mukellefiyeti
Alman hukukuna, davacinin ddeme mukellefiyeti Tsve¢ hukukuna
gore karara baglanacaktir.»
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I. OLG KARARININ TAHLILI :

Bor¢ munasebetlerinden dogan ihtilaflarin hallinde irade muh-
tariyeti prensibinin uygulanmasi, biri i¢ hukukta, digeri devletler
hususi hukukunda olmak (zere iki ayri anlama gelir.

I¢ hukukta bu kaide, kamu dizeni ve kanunlarin &mir hikim-
leri mahfuz kalmak sarti ile taraflarin mukavelelerinin muhteva
ve neticelerini serbestce tayin edebileceklerini belirtir.

Milletlerarasi alanda ise bu kaide, milletlerarasi bir borg ilis-
kisine uygulanacak kanunu taraflarin segebilme hirriyeti, yetkisini
ifade eder. Fransiz Yargitayr «milletlerarasi akit» kavramini soyle
nitelendirmistir : «inikadi anindan itibaren, hikiimleri itibarile hu-
dutlardan oteye emtia sevkini ve mukabilinde disaridan para cel-
bini 6ngdren mukavelelerdir.» (1).

Bir Turk ile bir Alman m, Fransa'da yaptiklari satis akdini,
italyan Kanununa tabi kilmalari halinde, taraflarin mukavelelerin-
de kabul ettikleri bu husus DHH'nda muteber sayiimaktadir. Go-
raldigi gibi irade muhtariyeti prensibi, milletlerarasi hukuk ala-
ninda yabanci unsuru (2) kapsayan borg iliskilerinin hallinde uy-
gulanacak kanunun tayini bakimindan bahis konusu olmaktadir.

irade muhtariyeti prensibi, mukavele ile siki ilgi ve baglantisi
bulunan butin hususlari icine alan bir prensip degildir. Yani bu
prensip sinirhidir. Ezcimle &kit taraflarin ehliyeti, mukavelenin se-
kil sartlari, irade muhtariyeti prensibinin simulu disinda kaldigi
gibi, kamu duzenine iliskin hususlarda da irade muhtariyeti pren-
sibi uygulanmaz.

Goraldaga gibi akitler alaninda hukuk? iliskinin tdbi olacagi
kanunu tayin yoninden taraflara, prensip olarak muhtariyet tanin-
mas! kanunlar ihtilafi alaninda bir baglama kaidesi olarak tecelli
etmektedir.

irade muhtariyetinin uygulanmasi agisindan bazi metodlar var-
dir. Bunlari soylece ayirdetmek mimkindir.

— Taraflara yetkili kanunu tayinde tam bir bagimsizlik tanin-
mistir (Sibjektif metod); bu takdirde akit tumu ile bu segilen
kanuna tabi kilinabilecektir.

(1) Bkz. Uluocak, Sh. 138, not. 432
(2) Yabanci unsur, toprak olabilecedi gibi, taraflarin tabiiyeti de olabilir. Berki, Sh. 175.
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— Buna karsilik akde uygulanacak kanun, muayyen objektif
irtibat noktalari nazara alinarak hakim tarafindan tayin edilebildi-
gi zaman (objektif metod), akit kurulus sartlari bakimindan bu ka-
nuna tabi olacak, sectikleri kanun bu kanuna aykiri olmadig! nis-
pette uygulama alani bulabilecektir.

istinaf Mahkemesi mevzubahis olayda taraflar arasindaki hu-
kuki minasebetlerin, isve¢ veya Alman hukukuna veya baska bir
hukuk dizenine tabi olsun, dncelikle, sarih veya zimm?i olarak acik-
lanan irade beyanlarina gore ¢ozilebilecegini kararinda belirtmistir.

Taraflarin akit kanunu (lex obligationis) hakkinda sarih veya
zimmi bir irade aciklamalari mevcutsa, akit, taraflarin serbest ira-
deleri ile tayin ettikleri kanuna tabi olur.

Bu uygulama mevzuat, ictihat ve doktrin tarafindan desteklen-
mistir. Bugin birgok devlet mevzuatinda (3) taraflara akit kanunu
seciminde tam bir muhtariyet taninmistir. Ferdi irade, kamu dii-
zeni ile sinirlandiriimak kaydi ile, yetkili kanunu segebilmekte mut-
lak serbestiye sahiptir.

«Maddi menkdl mallara ait milletlerarasi satislara uygulana-
cak kanun» a dair La Haye Sozlesmesi nin 2. maddesinde milletler-
arasi alanda irade muhtariyeti prensibinin kabul edildigi ve bu
prensiple ilgili olarak stbjektif gorisin objektif gorise tercih olun-
dugu anlasiimaktadir (4).

Benelux Devletleri (Belgika, Hollanda, Liksemburg) arasinda
DHH kaidelerini birlestirmek maksadile hazirlanan kanuna gore
de, mukavelelerin emredici ve tamamlayici hikimlerinde tarafla-
rin secmis olduklari kanuna tabi olacaklari esasi vazedilmistir. (5).

Taraflara kanun seciminde serbesti taniyan hukuk sistemlerin
de, segilen kanunun mukavele ile irtibat halinde olmasi genellik-
le aranmaktadir.

Taraflar, mukavelelerinde ¢ikacak ihtilaflarin muayyen bir dev-
let mahkemesinde gorilecedine dair bir sarti édngdrmiusler ise (yet-
ki anlasmast), taraflarin zimmi olarak bu devlet kanununa yetki ta-
nimis olduklari neticesine varilabilir. Bu husus OLG kararinda da
belirtilmistir.

(3) Bkz. Reczei, Sh. 252; Goger, Sh. 292; Uluocak, Sh. 141-143. Bu meyanda Rusya, Cekoslo-
vakya, Polonya DHH kaideleri; Alman, ingiliz, isvigre, Fransiz ictihatlari; Amerikan Mah-
kemelerinin kararlarina dayanarak meydana getirilen, yari resmi kanun niteliginde olan
1968 tarihli Restatement metni.

(4) Sevig, V. R. Sh. 107; Uluocak, Sh. 142.
(5) Uluocak, Sh. 142
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Taraflarin sarih veya zimmi higbir irade aciklamalari olmadi-
g1, gerek olay ve gerekse istinaf Mahkemesinin kararindan anlasil-
maktadir. Ancak, yabanci musterilerle ihtilaf halinde Paris'deki Mil-
letlerarasi Ticaret Odasi nm Hakem Mahkemesinin yetkili olacagi
her iki tarafca kararlastiriimistir. Bir hakem mahkemesine bir ih-
tilafi hal icin yetki taniyan anlasma, tatbik edilecek hukuk baki-
mindan mutlaka birsey sdylemis degildir. Fakat buna ragmen mu-
ayyen bir memlekette ikdmetgah sahibi daimi bir hakem mahke-
mesinin tayini, bilhassa ejer o hakem mahkemesi nizamnamesi ve-
ya ihtisas sahasi itibarile daima muayyen bir hukuk tatbik etmek-
te ise, taraflarin bu mahkemenin tatbik ettigi hukuku sectiklerine
dair iradelerinin mevcudiyeti karinesinden hareket edilebilir (6).

Ancak istinaf Mahkemesi, Milletlerarasi Ticaret Odasi nin ha-
kem mahkemesinin kendisine arzolunan hukuki ihtilaflarda Fran-
siz hukukuna gore degil, fakat DHH'un prensiplerine goére karai
vermekte oldugunu kabul ederek, akit statlisind mefruz irade be-
yanina gOre karara baglama yoluna gitmistir. Diger bir ifade ile
taraflar kanun secimini disunmus olsa idiler, hangi kanunu benim-
semis olmak ihtimalleri mevcut olabilirdi, bu husus arastirilacak-
tir. Burada mukavelenin inikadir anindaki hal ve sartlar, kullanilan
dil, taraflarin vatandashi§i, ikametgahi, akit yeri, ifa yeri, akdin
ekonomisi, taraflarin menfaati v.s. gibi akdin en ziyade bagh ol-
dugu hukuk sisteminin tayinine gidilecektir. Esasen istinaf Mah-
kemesi bu hususun taraflarin sibjektif tasavvurlarinin tetkikine
degil, bilakis mantiki menfaatler dengesine taallik ettigi gorisi-
nu belirtmistir.

Taraflarin kanun secimine dair iradeleri acik veya dolayli ola-
rak tesbit edilemiyorsa, ic¢tihat ve doktrin akde uygulanacak kanu-
nu tayine yariyacak kriterler kabul etmistir. Taraflarin mefruz ira-
desini tayine yariyacak olan bu kriterlerle gudilen hedef, sonralari
akdin «en ziyade irtibat halinde bulundugu hukuk sistemini» n
(yersel iliski) tesbitinde nazara alinmistir (7).

Doktrinde ileri strulen, mevzuat ve uygulamada yer alan, ta-
raflarin siikdtu halinde akde uygulanacak kanunu tayine yariyan
kriterler sunlardir :

HAKIMIN KANUNU (lex fori) : En zayif hal tarzlarindan bi-
rinin bu oldugu muhakkaktir. ihtilafin nerede ¢ikacagdi belli ol-

(6) Nomer, Sh. 524,
(7) Uluocak, Sh. 144.
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mayacagma go0re, Onceden taraflarin mukavele muvacehesindeki
durumlarint kesinlikle tesbit etmeleri mumkun degildir. (8).

MTLLT KANUN (Lex patriae) : Taraflar ayni vatandaslikta ise,
akit kanunu secilmemis ise, misterek milll kanunlari akde uygu-
lanir. Taraflarin misterek millt kanunlarinin hiktimlerini diger dev-
letler mevzuatinin hiukimlerinden daha iyi bildikleri farzedilmek-
tedir (9). italyan Kanununda bu kanun, secim yapilmadigi haller-
de, akit yeri kanunundan once uygulanir (10).

IKAMETGAH KANUNU (lex domicilii) : Bir kisim muellifler
akit kanununu borg¢lunun bor¢ altina girdigi siradaki ik&dmetgéahi
kanunu olarak tavsif etmislerdir. ikdmetgah kanunu kistasi, énce
sinallagmatik akitlerin «karsilikli» olma vasfini, akitte mevcut vah-
deti, haleldar ettigi disuncesiyle tenkit edilmisse de, sinallagmatik
akitlerde karakteristik edim borc¢lusunun ikédmetgdhi kanununun
yetkili olmasi seklinde bir ¢6zimle bazi uygulamalarda kabul edil-
mistir.

AKDIN YAPILDIGI YER KANUNU (lex loci contractus) : Ta-
raflar mukavelelerini hangi llkede yapmislar ise, o Ullke kanunu
akit kanunu (lex obligationis) olarak uygulanir. Akit mahallinin
ekseriya tesadlfi olmasi, gaipler arasinda aktedilen mukavelelerde,
akit yerinin tayininin her sisteme goére degisiklik arzetmesi, mek-
tup, telgraf veya telefonla yapilan akitlerde inikat yerinin tesbiti-
nin gic olmasi, bu kriterin de tenkide ugramasina sebep olmus-
tur (11).

AKDIN IFA EDILDIGIi YER KANUNU (lex loci executionis) :
Bu kanun akit yeri kanununa kiyasla tstiinlik arzeder. Akit taraf-
larin stkdtu halinde icra yeri kanununu gdzoéninde tutmus olma-
lari kuvvetle muhtemeldir. Ancak ifa mahallinin mukaveleden agik-
¢a anlasiimadigi veya akdi borcun bir «yapmama borcu» (12) oldu-
gu hallerde ifa mahallinin tayini guclik arzedecektir. Bu sakinca
icra mahallinin tayininde lex fori;nin tatbiki ile giderilmek isten-
mistir; hakim borg¢ nevini g6z6énlne alarak kendi kanununa gore ifa
yerini tayin edecektir. Ayrica karsilhikli taahhutleri ihtiva eden akit-
lerde, iki ifa mahallT olacagindan, ifa mahallinin tayini gucluk arz-

(8) Oser / Schonenberger (Ter.: H. Avni Goktirk), Sh. 9%; Kocayusufpasaoglu, Sh .370.

(9) Yéruk, Sh. 39%.

(10) Uluocak, Sh. 148.

(11) Oser / Schénenberger (Ter. : H. Avni Goktirk), Sh. 92; Yoérik, Sh. 399; Kocayusufpasaoglu,
Sh. 374; Sevig, M.R. Sh. 486.

(12) Rekabet memnuiyetinde oldugu gibi.
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edebilecektir. Bu mahzurun giderilmesi icin de «istinlik arzeden,
esasli olan edimin icra edilecedi yer» e itibar edilmesi gerektigi fik-
ri 6ne sirilmistir (13). isvicre Federal Mahkemesi de, iki tarafa
bor¢ yikleyen akitlerde, birden ziyade kanunun uygulanmasini on-
lemek amacile (kugiik parcalama veya kuglik ayirma prensibi - die
kleine Spaltung) (14) bor¢ minasebetinde ustiin niteligi haiz olan
edim» in ifa yeri kanununa yetki tanimistir (15). Federal Mahkeme
muayyen tip akitlerde «karakteristik edim» i de tayin etmistir. Ve-
kalet akdinde vekilin edimi, ariyette ariyet verenin, karz akdinde,
oding verenin, satim akdinde, saticinin edimleri Federal Mahkeme-
ce «karakteristik» (tipik, Ustin) edim olarak nitelendirilmistir (16).
Ancak bu ictihatlara bakilarak, her hadisenin kolayca ¢oziimlene-
bilecegi sanilmamalidir. Bazi akitlerde karakteristik edimin tesbiti
hayli muskulat arzedebilir. Trampa gibi bazilarinda ise imké&nsizdir.
Belki bir gayrimenkdl ile bir menkdl trampa ediliyorsa, gayrimen-
kalerin bulunduklari yer kanununa tabi olmasi umum?i bir kaide
oldugundan, bitin akde bu kanunun tatbiki yoluna gidilebilir (17).
Fakat iki menkdl trampasinda mevzubahis sistem islemedi§i gibi,
karakteristik edim kriterine de basvurulamaz. Bu hélde ikinci de-
recede bir kistas olarak akdin yapildigi yer nazari itibare alinmak-
ta ve akdin yapildi§gi yer kanunu (lex loci contractus) uygulanmak-
tadir (18).

Mukaveleye, ifa mahalli yeri kanununun tatbikine diger tenkit
de sudur. Pozitif hukukta, icra (ifa) mahalli kavrami degisken bir
sekilde kabul edilmistir. Meseld Tiurk Borglar Hukukunda, para
borglari «portable» dir. Yani, para borcunun ifa yeri alacaklinin ika-
metgahidir. Alman hukukunda ise para borglari «querable» dir. Ya-
ni icra yeri, borclunun ikdmetgahidir. Goraluyor ki, ifa mahallinin
degisiklik gostermesi, bir fasit daire meydana getirmektedir (19).

inceledigimiz OLG kararinin kiigiik parcalanma prensibini be-
nimsedigini belirtmistik. istinaf Mahkemesine gére taraflar ifa ma-
halli hususunda anlasma yapmamis olduklarindan her iki tarafin

(13) Schnitzer, Sh. 644 ve 649 - 650.

(14) inceledigimiz OLG karari kiglik ayirma prensibini benimsemistir.

(15) Fed. Mah. 1952'den beri gerek kuguk parcalamave gerekse akdin hikumleri ve sonuglari
hakkinda iki ayri kanunun (akit yeri ve ifa yeri kanunlari) uygulanmasi sistemine (blyik
parcalama - die grosse Spaltung) son vermistir. Bkz. Schnitzer, Sh. 624; Kocayusufpasaoglu,
Sh. 383-384.

(16) Sevig, V. R./ Nomer / Sakmar, Sh. 141; Uluocak, Sh. 146; Kocayusufpaaoglu, Sh. 386 -388.

(17) Oser/ Schénenberger (Ter.: H. Avni Goktirk), Sh. 116.

(18) Sevig, V. R./ Nomer / Sakmar, Sh. 141

(19) Berki, Sh. 177-178.
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miukellefiyetleri icin birbirine uygun ifa mahallinden ve yeknesak
akit statisiniln tatbikinden hareket edilemez. Mahkeme ifa mahalli
gibi taraflarin akdi mukellefiyetlerinin icrasinin da degisik yerler-
de oldugu, bu durum karsisinda davalinin ayni eda mukellefiyeti-
nin Alman hukukuna, davacinin 6deme mikellefiyetinin de isvec
hukukuna gore karara baglanacagini kabul etmek suretiyle, akdin
parcalanmasi pahasina, her bir bor¢ hakkinda degisik kanun uy-
gulanmasina yonelmistir.

II. ALMAN JURiISPRUDANSINDA IRADE MUHTARIYETI
ILE ILGILI UYGULAMA (20)

Alman jlrispridansmda iki belli bash kaide belirmektedir.

1) Taraflarin iradesine hiirmet etmek,

2) Taraflarin agik veya kapali, dolayli, kanun se¢iminde bulun-
madiklari halde ifa (icra) yeri kanununa bakmak.

1) Sarih irade kaideten hirmete mazhardir. Zimmi iradenin
mevcudiyeti su emarelerden anlasiimaktadir :

— Formiiller, adetlere atiftan istihrag,

— Taraflarin davadaki hareketi,

— Her iki tarafin Alman tebaasindan olmasi,

— Alman mahkemesine miracaattan Alman Kanununu kabul
ettikleri manéasinin cikarilmasi (21).

2) Alman mahkemesi taraflarin acik veya dolayli kanun seci-
minde bulunmadiklari halde, ifa yeri kanununa (22) yer verir. An-
cak burada Alman ictihadi akdin parcalanmasi pahasina her bir
bor¢ hakkinda degisik kanun uygulamasina y6nelmistir (ktc¢ik par-
calama). Yani iki tarafa bor¢c yikleyen akitlerde her iki &kidin
borcu ayri ayri kanunlara baglanmistir. Bu uygulamanin kaynagi
ise Almanya'da hald etkisini muhafaza eden SAVIGNY nin siste-
midir.

I11. TURK DHH SISTEMINDE AKDE UYGULANACAK
KANUNUN TAYINI :

Turk DHH sisteminde akde uygulanacak kanunun tayini hu-
susunda mevzuatimizda kesin bir hikim bulunmadigi ve Yargi-

(20) Bkz. Sevig, V. R. a.g.m. Sh. 404 - 405.

(21) Fakat bu her zaman varit degildir. Bazen taraflarca yetki taninan Alman Mahkemesi ya-
banci hukuku tatbik eder.

(22) Akdin taalldk ettigi isin mahiyetine en uygun kaideyi de tatbik ettigi haller vardir.
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tay ictihadinin da heniiz belirmemis olmasi nedeni ile muellifler
yabanci doktrin ve ictihattan faydalanarak kistaslar vermeye ca-
lismislardir.

Akitler alaninda Tirk Hukuku ydniinden irade muhtariyeti
prensibinin tam olarak uygulanabilecegi, B.K. ndaki 19 ve 20. mad-
delerindeki hiukumlerin ancak i¢ hukuktaki akit serbestisini gider-
meye yoOneldikleri, irade muhtariyeti alaninda ise secilen kanunun
emredici hiktdmlerinin uygulanmasi ile ortaya ¢ikacak mahzurlarin
giderilecegi ileri strtlmustir (23). Taraflarin aclk veya zimni ira-
deleri mevcut degilse, yukaridaki gorust dermeyan eden miuellif-
lerden bir kismi akit kanununun objektif baglama kurallarina go-
re tesbitini (24) digerleri ise, mefruz iradenin aranmasini ileri su-
rerler (25).

Baska bir goruse gore ise, irade muhtariyeti muayyen bir ka-
nunun sinirlari dahilinde uygulanabilir. Bu fikri savunanlardan
bir kismi B.K. nun 19. ve 20. maddeleri ile Muvakkat Kanunun 4.
maddesini birlikte mutalda ederek irade muhtariyetinin esasini I¢
hukukun mezk(r maddelerine dayandirdiktan sonra Tirkiye'de ic-
ra edilecek akitler hakkinda Turk Kanununun emredici huktmleri
dahilinde taraflarin sectikleri kanuna yer verilebilece@ini, Turkiye
disinda tanzim edilen ve icra edilecek akitler hakkinda ise, tanzim
yeri kanununa goére akdin sihhati teshit edildikten sonra, tanzim
mahallinin ¢izdigi sinir dahilinde irade muhtariyetinin uygulana-
bilecedini veya akit kanunu olarak mukavelede karakteristik edi-
min ifa yeri memleketi kanunu veya kanunlar ihtilafi nazari itibare
alinarak, taraflarin irade muhtariyetinin tayin edilebilecegini kabul
ederler (26). Diger bir kismina goére ise, mukavele kiil halinde tek
bir «lex obligationis» e tabi kilinmalidir; sayet bu akit kanunu ira-
de muhtariyetini kabul ediyor ise, akit gene kil halinde secilen ka-
nuna terkedilecektir, kabul etmiyorsa taraflarin sectigi kanun «lex
obligationis» in c¢izdigi sinir dahilinde, tamamlayici hukimlerde
mukavele hikmi olarak nazari itibare alinacaktir. Taraflar hicbir
irade beyaninda bulunmamis iseler, akit kanununun tamamlayici
hikimleri emredici kaideler gibi uygulanacaktir (27).

(23) Nomer, Sh. 522; Goger, Sh. 301, Esener, Sh. 512; Berki, Sh. 179.

(24) Nomer, Sh. 526. Yargitay 4. Hukuk Dairesinin bir karari da bu merkezdedir. Bkz. Goger
(igtihatlar), Sh. 176.

(25) Esener, Sh. 512-513.

(26) Sevig, M.R./V.R., Sh. 580-584; Sevi§, V.R. a.g.m. Sh. 415

(27) Kocayusufpasaoglu, Sh. 393; Muellife goére akit kanunu, karakteristik ediminicrayeri ka-
nunudur; bu metodla bir sonuca varilmazsa, ikinci derecede karakteristik edimin borglanil-
dig1 andaki borclunun ikametgahi kanunudur. Bkz. Sh. 389.
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irade muhtariyeti prensibinin doktrinde ugradiyi tenkitlerin
ciddiligini g6zénunde bulunduran bir go6ris ise bu prensibin uy-
gulanmasinin pozitif hukukumuz acisindan Muvakkat Kanunun dar
veya genis yorumuna gore degisebilecegini ve bu nedenle kesin bir
kistas olamiyacagim belirterek akde uygulanacak kanunun tayinin-
de hakli olarak objektif kistastan faydalanilmasini teklif eder (28).

IV. OLG KARARININ TURK DHH YONUNDEN
DEGERLENDIRILMESI :

Bahis konusu OLG kararinin Turk Hukuku acgisindan deger-
lendirilmesine gelirsek, diyebiliriz ki; yabanci bir unsuru havi bir
ihtilafi halletmekle yikimli olan Tirk hakimi, hangi kanunu uy-
gulayacagini tayin etmek zorundadir. Bunun i¢in de herseyden ev-
vel minasebetin hukuki mahiyetini tesbit edecektir.

Her devletin kendine mahsus kanunlar ihtilafi hikimleri mev-
cut oldugu ve bunlar birbirine pek uymadig: icin ihtilaflarin halli
zaruri olarak memleketten memlekete dedisecektir. Diger bir ifade
ile DHH konusuna giren bir hukuk? ihtilafin konusu olan hukuki
iliski veya islem degisik kanunlara gore degisik nitelendirilebilir.
Bu kanunlar hukuki iliski veya islem hakkinda yetkili olabiliyor
ise, bu kanunlardan hangisinin ihtilaf hakkinda nihai olarak yetKkili
olacagi hususunun teshiti, ihtilaf konusu hukuki iliskinin veya is-
lemin hukuki niteliginin tayinine bagh oldugu hallerde «vasif ih-
tilafi» ndan bahsedilir.

Su halde vasif ihtilaflari, herhangi bir hukuki minasebetin
hukuki mahiyetinden dogan ihtilaflardan ibarettir. Hukuki muna-
sebeti (iliskiyi) tavsif etmek, ona hukuki bir mahiyet, hiiviyet izafe
eylemek demektir.

Tavsif, hak hamili, hak mevzuu, hukuki fiil ve hukuk? muame-
lelerin muhtelif poiztif hukuklarda tasnifidir. Demek oluyor ki, bit
hukuki minasebetin mahiyetini tayin hususunda c¢esitli mevzuat
ayrihgin mevcudiyeti, vasif ihtilaflarini dogurmaktadir.

Vasif ihtilaflarina hangi kanunun uygulanacagl hususunda iki
sistem (29) mevcuttur.

a — Vasif ihtilafinda «lex fori» nin yetkisi,
b — Vasif ihtilafinda «lex causae» nin yetkisi.
(28) Uluocak, Sh. 156.

(29) Diger bir sistem olan, vasiflandirmada mukayeseli hukuk aracili§i ile genisletilmis kavram-
lardan faydalanma metodu igin, bkz. Uluocak, Sh. 200; Goger, Sh. 85 - 86.
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a — Bu sistem vasiflandirmada lex fori'nin yetkisini kabul et-
mistir. ihtilafi goren yargig, ihtilaf konusu olan hukuki iliskiyi, is-
lemi, konuyu kendi hukukuna gére muayyen bir hukuki kategoriye
dahil edecektir.

b — Vasif ihtilaflari diger bir sisteme go6re lex causae ile hal-
ledilmek gerekir. Vasiflandirma, hukuki iliski hakkinda yetkili Kki-
Iman kanun (lex causae) dahilinde yapilmahlidir.

Devletler mevzuati, vasif ihtilaflari ile pek fazla mesgdl olmus
degildir. Fakat, hemen suna isaret edelim ki, bu hususta kla-
sik sistem, yani hakimin kanununun «lex fori» uygulanmasi esasl
kabul edilmistir.

DHH ile istigal eden Turk hukukculari vasif ihtilaflarinin tabi
olacagl kanun mevzuunda, lex fori'nin uygulamasina mitemayil go-
rinmektedirler (30).

Biz de ayni kanunun tatbikini yerinde bulmaktayiz. Clnkl vas-
fin tayini, bir ihtilaf kaidesinin tefsirinden baska bir sey degildir.
Binaenaleyh, hdkim ancak mensup oldugu devletin DHH sistemine
gore, minasebetin hukuki mahiyetini tesbit etmek zorundadir. Di-
ger taraftan vasfin tayini, uygulanacak kanunun tayini igin zaru-
ridir. Hangi kanunun kabili tatbik oldugu, ancak hukuki minase-
betin mahiyeti tayin edildikten sonra tesbit olunabilir. Hukuki mi-
nasebetin mabhiyeti tayin edilmeden, tatbik edilecek kanunu mey-
dana cikarmaya ve binnetice ihtilafin halledilmesine imkéan yoktur.
Lex fori nin uygulanmasi fasit daire nedeni ile de zaruridir. Ancak
mallarin, tasinir veya tasinmaz oldugunu tayin etmek hususunda
yetkili kanun lex fori degil, mallarin kain oldugu yer kanunu «lex
rei sitae» dur. (31).

Yukaridaki agiklamalarimizin 1s1§1 altinda OLG karari ile il-
gili olarak c¢o6zilmesi gereken birinci problem sudur : Alman fir-
mas! ile isve¢ firmasi arasindaki sézlesme (akit), bir istisna (eser)
midir yoksa bir satim akdimidir ? Karardan anladigimiza gore Is-
ve¢ hukuku Alman hukukunun (ve dolayisile Tirk hukukunun) ak-
sine satim akdi ile istisna akdi arasinda bir ayirim goézetmemekte-
dir. Alman firmasi ile isve¢ firmasinin yaptiklari akdi Tirk haki-
minin, lex foriye gore ¢dzecedi akla gelebilir. Ancak irade muhta-
riyeti sahasinda héakimin kanununun tatbik edilmemesi hususun-
da ileri surulen fikir, hemen bitin mduellifler tarafindan kabul edil-

(30) Uluocak, Sh. 202; Sevig, M. R. Sh. 335 Sevij, M.R./V.R., Sh. 412; Yéruk, Sh. 131
(31) Berki, Sh. 40-41; Goger( Sh. 84; Uluocak, Sh. 197; Sevig, V.R., Sh. 146
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mistir. Denmistir ki, maldm oldugu lzere, irade muhtariyeti pren-
sibi, mukavelelere, taraflarin diledikleri kanunun uygulanacagini
ifade eder. Akitler sahasinda herhangi bir vasif ihtilafi muvacehe-
sinde bulunuldugu zaman, tavsif, davanin gorilmekte oldugu Mah-
keme Kanunu ile degil, mukavelelerini istedikleri kanuna tabi kil-
mak yetkisini haiz olan taraflarca tayin edilebilir. Demek oluyor ki,
iradenin muhtariyeti prensibinin simaline giren herhangi bir me-
selede taraflar, mukaveleyi idare edecek kanunu tayin etmek yet-
kisine sahip olduklari gibi bu kanunu meydana ¢ikarmak icin za-
ruri olan tavsifi de tayin edebilirler (32). Kanaatimizce, sarih veya
zimni irade beyanlarinin mevcudiyeti halinde kabul edilecek olan
bu goris, iradenin herhangi bir sekilde agiklanmadigi hallerde lex
forinin uygulanmasina mani olmayacaktir.

Olayda taraflarin sarih veya zimni iradeleri mevcut olmadigi-
na gore Tirk hakimi her iki firma arasindaki munasebetin huku-
ki mahiyetini lex foriye, yani Tirk hukukuna go6re tesbit etmek
zorundadir. isve¢ firmasi Alman firmasini bir 6zel makinenin imali
ile vazifelendirmistir. iki firma arasinda meydana gelen bu akit
Borclar Kanunumuza gore bir istisna akdidir. B.K. 355. maddesi is-
tisna akdini soyle tarif etmektedir : «istisna bir akittir ki, onunla,
bir taraf (Miuteahhit) diger taarfm (is sahibi) vermeyi taahhit ey-
ledigi semen mukabilinde bir sey imalini iltizam eder.» Bu kanuni
tarife dayanarak istisna (eser) sodzlesmesinin unsurlarini sdylece
tesbit edebiliriz :

a— Bir eser meydana getirme,
b — Eser icin karsilik (licret) vadetme,
¢ — Anlasma.

Tesbhit ettigimiz bu ¢ unsur firmalarin yapti§i anlasmada da
mevcuttur. Boylece bahis konusu akdin, lex foriye gore yapilan
vasiflandirmasi sonunda, bir istisna akdi oldugunda stiphe yoktur.

Alman firmasi ile isve¢ firmasi arasindaki akit bir istisna akdi
olarak kabul edildigi takdirde, teshit edilmesi gereken bir problem
de, bu akdin Muvakkat Kanunun kapsami disinda kalip kalmadi-
gidir.

Muvakkat Kanunun 4. maddesindeki, bitiin hukuk ve ticaret
davalarinin Tirk Kanunlarina gére goriilecedi éngéren hikim, akit-
ler alaninda uygulanacak kanunu tayine yariyacak baslica kaideyi

(32) Berki, Sh. 41.
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teskil eder. Konumuz yoninden maddeyi degerlendirecek olursak,
borglar hukuku ve ticaret hukuku sahasindaki akdi iliskiler, yapi-
lan mukaveleler Tirk Kanununa tabi olacaktir. irade muhtariyeti-
nin, sistemimiz yoéninden prensip olarak uygulanabilecedini kabul
ettiimiz takdirde, taraflarin se¢mis oldugu kanun hikimlerine,
Turk kanununun emredici Hukimleri disinda kalan maddelerinde,
uygulanma olanagi taninacaktir (33). Goruldugi gibi Muvakkat Ka-
nunun mezkar hikmi, i¢c hukukun (B.K. nun 19 ve 20. maddeleri)
mukavele serbestisinden ileri gidememektedir. Ancak tamamlayici
hikimlerde yabanci bir kanuna yer verilebilmektedir. Burada 6nem-
li olan husus zikredilen madde muvacehesinde hangi akitlerin Turk
kanununa tabi olacaginin tesbitidir. Muvakkat Kanun Turkiye'de
bulunan yabancilarin hukuk ve vazifelerine iliskin bir kanundur
ve bu kisilerin akdi bor¢ munasebetlerini dizenlemektedir. Diger
bir ifade ile Muvakkat Kanunun 4. maddesi sadece Turkiye'de bu-
lunan yabancilarin Turkiye'de yaptiklari akitleri nizamlamaktadir
(34).

ilgili madde soyledir : «Teb» ayl ecnebiyyeye miteallik ve em-
vali gayrimenklleye ait bilcimle deavi ile mevaddi sairei hukuki-
ye ve ticariye ve cezaiye davalari teb'ayr Osmaniye aldkadar olmaz-
sa dahi mehakimi devleti aliyede kavanin ve nizamat ve usuli Os-
maniyeye tevfikan rlyet olunur.» Bu huklimden ilk nazarda Tur-
kiye'de aktedilen mukavelelerin Tlrk kanununa tdbi olacadi sonu-
cu cikarilabilir. Doktrin Tirkiye'de icra edilecek akitleri de kanu-
nun kapsamina dahil edilebilecek Turk mukavelesi olarak 6ngor-
mis ve Tirk kanununa tabi kilmistir (35).

Biz, A-luvakkat Kanunun 4. maddesinin ilgili hikmunun bu so-
nucu saglayacak aciklikta olmadigi kanaatindeyiz. Buginin bircok
ihtiyaclarini karsilamaktan uzak bulunan mezkdr madde muglak
hikmu ile Gzerinde durdugumuz akdi iliskilere uygulanacak ka-
nunun tayini bakimindan suni yorumlara yol agmakta ve Tirk DHH
nun degisik tefsirlere tabi kilinmasi sonucunu dogurmaktadir. Ka-
nimiza gore «4. maddenin konumuza iliskin hikmu dar veya genis
yorumlandi§i takdirde, kapsami degisebilecektir. Dar anlamda sa-
dece Tirkiye'de yapilan akitler bu hukme tabi olacak, genis an-
lamda ise Turk mukavelesi niteligi taninan akitlerde (icra yeri Tir-
kiye'dir, veya akdin ekonomisi Tirkiye'de mahallilesmeyi saglamak-
(33) Uluocak, Sh. 155; Sevig, V. R., Sh. 108

(34) Goger, Sh. 300.
(35) Sevi§, V.R., Sh. 108.
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tadir v.s...) bu kategoriye dahil kilinabilecektir» (36). Akdin inikat
ve icra yeri Tirkiye disinda oldugu veya akit ekonomisi itibarile
yabanci bir llkede mahallestigi takdirde, bahis konusu akdin Mu-
vakkat Kanunun kapsami disinda kaldigi asikardir.

isve¢ firmasi ile Alman firmasi arasinda meydana gelen istis-
na akdi de Tirk DHH uygulamasi bakimindan Muvakkat Kanunun
kapsami disinda kalmaktadir, zira akdin inikat ve icra yeri Tur-
kiye disindadir ve ekonomisi itibarile yabanci Ulkede mahalliles-
mektedir.

Muvakkat Kanunun kapsami disinda kalan akitler hakkinda
irade muhtariyetinin uygulanma derecesi, evvelce de belirttigimiz
gibi, Turk doktrininde degisik agidan ele alinmaktadir.

Biz Muvakkat Kanunun kapsamina girmeyen akitler hakkinda
objektif irtibat noktalari nazara alinarak akdin yargi¢ tarafindan
muayyen bir hukuk diizenine baglanmasi kanatindeyiz. Yargic mu-
kavelenin arzettigi hal ve sartlardan, taraflarin kanun segimine da-
ir olan irade beyanlarindan faydalanarak, bagl kalmiyarak, akdin
en ziyade ilgili bulundugu Ulkeyi tayin etmek suretiyle, akdi bu ul
keye, doktrinin kullandigi terim ile ifade edersek, yerlestirecektir.
Binnetice taraflarin kanun secimine dair beyani objektif irtibat
noktalarindan birini teskil edecektir. Taraflar muayyen bir kanun
seciminde bulunmadiklari taktirde, yargica ya mefruz irade aras-
tiriimasi veya objektif kural dahilinde en ziyade yersel iliskinin ta-
yini gibi yetkilerin verilmesi fikrindeyiz.

OLG kararma konu teskil eden olayda taraflarin sarih veya
zimnT iradeleri mevcut olmadigdi gibi mefruz iradeleri de teshit edi-
lememektedir. Bu durumda yargicin mefruz irade arastirmasinda
bulunmasi sonugsuz kalacaktir. Tirk yargict objektif kural dahi-
linde akdin en ziyade ilgili bulundugu ulkeyi tayin edecektir. Mese-
lemizde bir istisna akdi s6z konusudur. Bdyle bir akitte isin yapi-
lacagl yer énem arzetmektedir. Dava donelerine gore bu yer (mem-
leket) Almanya'dir. Binaenaleyh Tirk hakimi akdi bu dlkeyi (yani
Almanya'ya) yerlestirmelidir.

(36) Uluocak, Sh. 155 - 156,
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